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Nr sprawy: UKS1091/W2E/42/87/10/3/699

PROTOKOL
z czynno$ci przeprowadzonych w okresie od 11.02.2011 r. do 30.03.2011 r. w:

Panstwowa Wyisza Szkola Filmowa, Telewizyjna i Teatralna im. L. Schillera
ul. Targowa 61/63

90-323 L.6dz

NIP 7240004952

w zakresie:

nazwa projektu: Budynek dydaktyczny PWSKFTviT w Lodzi — Uczelniane Centrum
Dydaktyki Nowych Mediow

numer projektu: POI1S.11.03.00-00-020/08

numer wniosku o ptatnosé¢: POI1S.11.03.00-00-020/08-02

w zwigzku z wykonywaniem czynno$ci w zakresie audytu gospodarowania srodkami
pochodzacymi z budzetu Unii Europejskiej w ramach Programu Operacyjnego Infrastruktura
i Srodowisko prowadzonego na podstawie upowaznienia Generalnego Inspektora Kontroli
Skarbowej nr MF-DO-POIiS-156/2010 z dnia 11.10.2010 1.

Protokét sporzadzono na podstawie art. 172 § | ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. Ordynacja
podatkowa (tekst jednolity: Dz. U. z 2005r. Nr 8 poz. 60 ze zm.}, w zwigzku z art. 3a ust. 8 i
9 pkt 2 ustawy o kontroli skarbowej z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o kontroli skarbowej (Dz. U. z
20111 Nr4l, poz. 214).

Czynnosci przeprowadzili:

Aleksandra Matusiak — inspektor kontroli skarbowej nr leg. stuzb. 03350,
Joanna Pietrzak — komisarz skarbowy, nr leg. stuzb. 05651.

Czynnosci zostaly przeprowadzone w siedzibie Beneficjenta 1 w miejscu realizacji projektu w
Yodzi, ul. Targowa 61/63.

W czynnosciach uczestniczyli:

— Pan Andrzej Sottysik — Pelnomocnik Rektora ds. Inwestycji
— Pan Igor Duniewski — Kanclerz

— Pani Elzbieta Wéjcik — Kwestor

— Pani Karolina Pawlowska — Specjalista ds. Kadrowych




I ZAKRES WYKONANYCH CZYNNOSCI

Czynnosci dotyczyty nastepujacych obszaréw:

1. Czy operacja spelnia kryteria wyboru w ramach wlasciwego programu operacyjnego
oraz zostala zrealizowana zgodnie z decyzja o dofinansowaniu oraz jest zgodna ze
wszystkim warunkami dotyczacymi jej przeznaczenia, wykorzystania i zakladanych
celow? (art. 16 ust. 2 pkt. a Rozporzqdzenia Komisji 1828/2006):

W badanym obszarze czynnos$ciami objgto:

— whniosek o dofinansowanie projektu Nr POIS.11.03.00-00-020/08 z dnia 22.09.2008 r.
{suma kontrolna wniosku AB9A-AE1B-3260-6F05-9F3A-2191-B07D-D846-1EAD-
2896) w ramach POIiS Priorytet XI: Kultura i dziedzictwo kulturowe, Dziatanie 11.3
Infrastruktura szkolnictwa artystycznego (z uzupeinieniami) wraz z zatacznikami:

wyciag z uchwaty Nr 393 Rady Ministréw z dnia 16.10.1958 r. w sprawie
polgczenia Panstwowe] Wyzszej Szkoly Filmowe) w Lodzi z Panstwows Wyzsza
Szkotg Teatralng im. L. Schillera w Lodzi (MP Nr 80, poz. 460),

wyciag z obwieszezenia Ministra Kultury z dnia 03.06.2003 r. w sprawie wykazu
jednostek organizacyjnych podlegtych lub nadzorowanych przez Ministra Kultury
(MP Nr 32, poz. 429),

Studium Wykonalnosci,

Statut Panstwowej Wyzszej Szkotly Filmowej, Telewizyjnej i Teatralnej w Lodzi
zatwierdzony na posiedzeniu Senatu w dniu 22.06.2006 r.,

opis struktury zarzadzania jednostki realizujace) projekt oraz struktury zarzgdzania
projektem,

informacja o posiadaniu przez wnioskodawce statych zrodet finansowania,
informacja ¢ planowanym zarzadzaniu projektem po zakonczeniu jego realizacji
wraz z okresleniem kosztow funkcjonowania 1 analiza planowanych zrddet
finansowania,

kalkulacja kosztéw wraz ze szczegdlowym opisem metodologii jej przygotowania
oraz dokumenty wspierajace (dla kosztdw nie objetych kosztorysem inwestorskim),
opis dzialalnoSci prowadzone] przez wnioskodawcg w ciagu ostatnich 2 lat oraz
informacja o zrealizowanych projektach inwestycyjnych w zakresie zblizonym do
przedmiotowego zadania, ktdrego dotyczy projekt,

o$wiadczenie o posiadaniu $rodkéw niezbgdnych do zapewnienia wymaganego
wspotfinansowania projektu lub planowanym ubieganiu si¢ o $rodki,

warto$¢ kosztorysowa inwestycji — roboty ogélnobudowlane,

harmonogram realizacji projektu w podziale na kwartaty,

ofwiadczenie o uregulowanym prawnie dostepie do gruntdéw 1 obiektow
inwestycyjnych,

decyzja znak PPZ.1/7331/938/07 14620 Prezydenta Miasta F.odzi Nr PPZ.1.188/08 z
dnia 11.04.2008 r. o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego,

odpisy z ksiag wieczystych dla dziatek objetych inwestycja,

o$wiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomo$cig na cele
budowlane,

o$wiadczenie o kwalifikowalnosei podatku VAT,

— pismo IP znak DFE/982/1/AS/09 z lutego 2009 r. informujace o zakwalifikowaniu
projektu na list¢ rankingowa,

— pismo P znak DFE-XXVII-982/4/09/AS (DFE/530/09) z dnia 18.02.2009 r. m.in.
informujace o zakwalifikowaniu projektu w wyniku oceny merytorycznej I stopnia na




liste rankingowa ze statusem podstawowym oraz wzywajace do zaktualizowania

informacji przed oceng merytoryczna Il stopnia,

pismo Beneficjenta znak L.dz. 496/2009 z dnia 06.05.2009 r. przekazujace aktualne

dokumenty do oceny merytorycznej II stopnia,

wniosek o dofinansowanie z dnia 24.04,2009 r. (suma kontrolna 46CA-BB0OD-822F-

21DD-2A15-3C63-DC98-D74C-F356-8195) wraz z zatacznikami aktualizujgcymi

informacje, sktadany na etapie oceny merytorycznej Il stopnia oraz:

e pismo znak WUOZ-641/15/ES/09 z dnia 17.02.2009 r. Wojewddzkiego Urzedu
Ochrony Zabytkow w Lodzi akceptujace forme nowego budynku 1 okreélajace
sposob wykonania elewacji,

o decyzja znak AAB.IDW.7353-A/864/08 7428 Prezydenta Miasta fodzi Nr
AAB.I.140/2009 z dnia 19.03.2009 r. zatwierdzajaca projekt budowlany 1
udzielajaca pozwolenia na budowe,

¢ wyciag ze streszczeniem z posiadanej dokumentacji projektowe;j,

o pismo MKIDN znak DF-IX-980/MS/48/09 z dnia 15.04.2009 r. udzielajgce
projektowi gwarancji dofinansowania,

e zarzadzenie rektora PWSFIviT z dnia 28.04.2009 r. ustanawiajace strukture
komérki organizacyjnej do nadzorowania i prowadzenia procesu realizacji projektu,

o tabele scalajaca kosztorysy inwestorskie,

¢ opis procedury zawierania uméw dla zadan objetych projektem,

e bilans na dzien 31.12.2008 r., uchwata Senatu Nr 3 z dnia 25.03.2009 r. w sprawie
zatwierdzenia bilansu uczelni za rok 2008 i opinia niezaleznego biegtego rewidenta
— Biuro Biegtych Rewidentéw AUDYT-BIL Sp. z 0.0. w L.odzi dotyczgca badania
sprawozdania finansowego uczelni za 2008 rok,

zarzadzenie Nr 2a/2009 z dnia 21.05.2009 r. Kanclerza PWSFTviT w sprawie

zatwierdzenia regulaminu zamowien publicznych,

zarzadzenie Nr 4/2009 z dnia 03.09.2009 r. Kanclerza PWSFTviT w sprawie sktadania

zamowien, udzielania zlecen na ustugi, roboty t dostawy,

pismo IW znak WWPE-4260-20-14/09/MM z dnia 07.09.2009 r. w sprawie procedur

Zawierania umow,

pismo Beneficjenta znak L.dz. SDA309/2009 z dnia 19.10.2009 r. stanowiace

odpowiedz na pismo jw.,

decyzje MKIDN Nr 14/2009 z maja 2009 r. w sprawie przyznania dofinansowania dla

projektu,

list intencyjny z dnia 23.05.2009 r. podpisany pomi¢dzy MKiDN a Beneficjentem

dotyczacy rozpoczecia wspbipracy zwigzanej z realizacja projektu,

raport koncowy z realizacji projektu pn. "Budowa hal zdjeciowych i laboratoriéw

analiz audiowizualnych nowych technik i technologit”,

pismo IP znak DFE-VIII-982/40/09/AS DFE/1469/09 z dnia 12.05.2009 r. dotyczace

przedstawienia kierunkdéw wykorzystania majatku wytworzonego w zwigzku z

realizacja projektu pod katem mozliwosci uzyskania zwrotu badz odliczenia VAT oraz

wskazania prawidtowej podstawy prawnej dla uzyskania zwrotu VAT,

mail Beneficjenta do IP z dnia 15.03.2011 r. dotyczacy przeznaczenia pomieszczen

przewidzianych na kawiarnig,

umowe o dofinansowanie projektu ,,Budynek dydaktyczny PWSFTviT w Lodzi —

Uczelniane Centrum Dydaktyki Nowych Mediéw” Nr POIS.11.03.00-00-020/08-00 z

dnia 02.07.2009 r. zawarta pomiedzy Instytucja Posredniczacy - Ministrem Kultury i

Dziedzictwa Narodowego a Beneficjentem — Panstwowsa Wyzsza Szkotg Filmowa,

Telewizyjng i Teatralng im. L. Schillera w Lodzi, okre§lajaca planowany catkowity

3
Ve




koszt realizacji projektu 1 maksymalnag kwotg wydatkéw kwalifikowanych w
wysokos$ci 30.104.775,73 zi, dofinansowanie w wysokosci 100% kwoty wydatkow
kwalifikowanych, okres kwalifikowalnodci wydatkéw od dnia 01.01.2007 r. do dnia
15.06.2012 r,,

— aneks Nr POIS.11.03.00-00-020/08-01 =z dnia 12.11.2009 r. do umowy o
dofinansowanie wraz ze zmienionym:
¢ harmonogramem realizacji zadania,
o planem wystapien o $rodki dotacji rozwojowej,
e opisem projektu,

— aneks Nr POIS.11.03.00-00-020/08-02 z dnia 18.06.2010 r. do umowy o
dofinansowanie wraz ze zmienionym:
* harmonogramem realizacji projektu,
¢ planem finansowania,
« planem wystapien o érodki dotacji rozwojowe],
+ opisem projektu,
¢ zestawieniem wskaznikdéw do monitorowania projektu,
¢ numerem rachunku projektu,

— notatke pracownika Beneficjenta z dnia 25.02.2011 r. w sprawie cen, w oparciu o
ktore przygotowane zostaty wstepne kosztorysy inwestorskie,

~ protokdt  zdawczo-odbiorczy dokumentacji  projektowo-kosztorysowe] z dnia
31.07.2009 r. oraz dokumentacj¢ projektowo-kosztorysows.

Wykonane testy:

— dokonano oceny zgodnosci projektu z kryteriami wyboru okre§lonymi przez Komitet
Monitorujacy POIS w zakresie kryteriéw:

e formalnych 1 merytorycznych Il stopnia dla Priorytetu X1,
* merytorycznych I stopnia dla Dziatania 11.3,

— zbadano czy projekt spetnia wymogi okreslone w Szczegdtowym Opisie Priorytetow
Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2007-2013 dla Dziatania 11.3,
regulaminie konkursu oraz przepisach prawa wspolnotowego, krajowego i
dokumentach programowych,

— poréwnano zapisy wnioskéw o dofinansowanie, umowy o dofinansowanie wraz z
aneksami Nr 01-02 z dokumentacjg wspierajacg badany wniosek o ptatnosé oraz
faktyczng realizacja w oparciu 0 okazane materialy z realizacji projektu pod katem
sprawdzenia zgodnosci projektu z umowag o dofinansowanie i1 aneksami oraz ze
wszystkimi warunkami dotyczacymi przeznaczenia, wykorzystania i zaktadanych
celow, faktycznego wykonania 1 wykorzystywania zgodnie z przeznaczeniem i
zaktadanymi celami.

2. Czy wydatki zadeklarowane s3 zgodne z zapisami ksiegowymi i dokumentami
dowodowymi przechowywanymi przez beneficjenta? (art. 16 ust. 2 pkt. b
Rozporzqdzenia Komisji 1828/2006);

W badanym obszarze czynnodciami objeto:

W ~ U




‘ Wartod¢ wydatkow
L.p. Nr wniosku o platno§é zadeklarowanych do Komisji
Europejskiej
1 2 3
1. POIS.11.03.00-00-020/08-02 207.400,00 =zt

~ faktury z opisami 1 dowodami zaplaty za poniesione wydatki wykazane we wniosku o
ptatnos¢ Nr POIS.11.03.00-00-020/08-02:

Poz. Nr falttury | Data faktury Kwota Kyvata Wydatki Data Kwota
Tab. (aktury (aktury wykazane jako zaplaty zaplaty
9 brutto w zl netto w zl kwalilikowane w
z]
1. FV/57/08 24.09.2008 24 400,00 20 000,00 24 400,00 | 07.10.2008 24 460,00
2. 01/06/2009% 23.06.2009 183 000,00 150 000,00 183 000,00 | 02.07.2009 183 000,00

*fakura czgsciowa na wykonanie dokumentaeji projektowo-kosztorysowej wraz z projekfami zamiennymi

oraz pozostate dokumenty stanowiace zatgezniki do badanego wniosku o ptatnosé,

— umowe 0 dofinansowanie projektu Nr POIS.11.03.00-00-020/08-00 z dnia 02.07.2009
r. z aneksami Nr 01 do Nr 02,

— WB Nr 235 za okres 07.10.2008 r. oraz WB Nr 157 za okres 02.07.2009 r. dotyczace
zaptat za ww. faktury,

— umowe rachunku bankowego z dnia 17.12.1996 r. zawartg pomiedzy Panstwowsg
Wyzszg Szkota Filmowa, Telewizyjng i Teatralng im. Leona Schillera a Bankiem
Pekao SA Oddziat w FLodzi na prowadzenie rachunku nr 21 1240 1545 1111 0000
1166 6233,

— aneks z dnia 27.04.2009 r. do umowy o prowadzenie rachunkéw bankowych z dnia
17.12.1996 r., zawarty z Bank Pekao SA, dotyczacy otwarcia rachunku funduszy
celowych nr 87 1240 1545 1111 0010 2391 6499, celem finansowania realizowanej
inwestycji,

— zaswiadczenie o prowadzeniu rachunku bankowego z dnia 26.05.2009 r. wystawione
przez Bank Pekao SA, L.6dzkie Centrum Korporacyjne dla rachunku bankowego nr 87
1240 1545 1111 0010 2391 6499,

- zaswiadczenie z dnia 26.05.2009 r. Banku Pekao SA o prowadzeniu rachunku projektu
—zaliczka o Nr 96 1240 1545 1111 0010 2450 9201,

- zaswiadczenie z dnia 25.03.2010 r. Banku Pekao SA o prowadzeniu rachunku projektu
—zaltczka o Nr 90 1240 1545 1111 0010 3128 8445,

— przyjete zasady rachunkowosci — polityka rachunkowosci wprowadzona
Zarzadzeniem Nr 16 z dnia 31.12.2001 r. Rektora PWSFTviT im. Leona Schilera w
Fodzi, Aneks nr 7 2z dnia 01.06.2009 r. oraz aneks nr 8
z dnia 05.01.2010 r. do ww. zarzadzenia,

- ewidencj¢ ksiegows projekiu.




Wykonane testy:

pordwnano wykaz dokumentéw stanowiacych zataczniki do wniosku o platnosé
okreslony przez IZ we wzorze wniosku o ptatnosé POIIS oraz Instrukeji wypehiania
wniosku o platnos$é z dokumentacja przedtozong przez Benelicjenta,

poréwnano dane Beneficjenta wynikajace z umowy o dofinansowanie z fakturami
dokumentujacymi poniesione wydatki wykazane w badanym wniosku o ptatnos¢,
poréwnano wartos¢ zadeklarowanych w badanym wniosku o platno$¢ wydatkéw
kwalifikowanych z zestawieniem dokumentéw potwierdzajacych poniesione wydatki
oraz fakturami i dowodami zaptat,

przeanalizowano dowody zaptat za faktury, pordwnano dowody zaplat z umowa o
dofinansowanie i aneksem Nr 02 oraz umowag rachunku bankowego 1 zaswiadczeniami
banku,

poréwnano zapisy umowy o dofinansowanie, faktury i dowody zaplaty wykazane w
badanym wniosku o platnos¢ z zasadami rachunkowosci obowigzujacymi
Beneficjenta i ewidencja ksiegowa projektu,

zbadano opisy do ww. faktur,

pod katem:

posiadania przez Beneficjenta dokumentow wspierajacych wniosek o ptatnosé,
sprawdzenia, czy wydatki zadeklarowane w badanym wniosku o platno$c¢ zostaty
poniesione przez podmiot, z ktérym IP zawarta umowg o dofinansowanie,

zgodnos$ci wydatkow zadeklarowanych we wniosku o platnosé z zestawieniem
wydatkdw, fakturami 1 dowodami zaptat,

poniesienia wydatkow z rachunku bankowego Beneficjenta,

prawidlowoscl zarejestrowania przez Beneficjenta w systemie ksiggowym wydatkow
objetych badanym wnioskiem o ptatnosé,

potwierdzenia, ze ewidencja ksiggowa prowadzona jest przez Beneficjenta w sposob
umozliwiajacy identyfikacje daty zapisu, kwoty wydatku, opisu wydatku, charakteru
dokumentacji wspierajace], daty i sposobu zaplaty,

wykazania tylko tej czgsci wydatkow, kidra odnosi si¢ do projektu,

prawidlowego opisania faktur dokumentujacych poniesione wydatki,

3. Czy wydatki zadeklarowane przez beneficjenta sg zgodne 2z zasadami
wspolnotowymi 1 krajowymi? (art. 16 ust. 2 pkt ¢ Rozporzqdzenia Komisji
1828/2006);

3.1 Czy zadeklarowane wydathi sq zgodne 7 zasadami kwalifikowalnosci okreSlonymi
w przepisach unijnych i krajowych.

W badanym obszarze czynnosciami objeto:

wnioski o dofinansowanie projektu Nr POIS.11.03.00-00-020/08 z dnia 22.09.2008 r.
oraz z dnia 24.04.2009 r. wraz ze Studium Wykonalnoéci,

umowe o dofinansowanie projektu Nr POIS.11.03.00-00-020/08-00 =z dnia
02.07.2009 r. z aneksami Nr 01 do Nr 02,

wniosek o platno$é Nr POIS.11.03.00-00-020/08-00-02,
faktury i dowody zaptaty za poniesione wydatki wyszczegdlnione w pkt. 1.2,
protokét odbioru wskazany w pkt. 1.1,

informacj¢ Beneficjenta (mail) przestang do IP w dniu 26.03.2009 r. dotyczaca zmiany
w dokumentacji projektowe;j,

o

)




protokét koniecznoséci wykonania dodatkowych i zamiennych prac projektowych z
dnia 05.11.2008 r.,

umowe dodatkowa nr 1 do umowy DAT/3/2008 z dnia 24.06.2008 r,,

o$wiadczenia Beneficjenta o kwalifikowalnosei podatku VAT,

pismo IP znak DFE-VIII-982/40/0%/AS DFE/1469/09 z dnia 12.05.2009 r. dotyczace
przedstawienia kierunkéw wykorzystania majatku wytworzonego w zwigzku z
realizacjg projektu pod katem mozliwosci uzyskania zwrotu badz odliczenia VAT oraz
wskazania prawidtowej podstawy prawnej dla uzyskania zwrotu VAT,

mail Beneficjenta do IP z dnia 15.03.2011 r. dotyczacy przeznaczenia pomieszczen
przewidzianych na kawiarnie.

Wykonane testy:

poréwnano okres kwalifikowalnosci wydatkéw okreslony w  umowie o
dofinansowanie 1 aneksach z okresem faktycznego poniesienia wydatkdéw objetych
badaniem,

poréwnano dokumentacje wspierajaca badany wniosek o ptatnosé z zestawieniem
dokumentdéw potwierdzajacych poniesione wydatki,

porownano charakter i rodzaj poniesionych wydatkéw z zasadami kwalifikowalnosci
wydatkéw okreslonymi w przepisach prawa i dokumentach programowych POIS,
poréwnano zapisy wnioskéw o dofinansowanie z fakturami dokumentujacymi
poniesione wydatki,

przeanalizowano zapisy wnioskoOw o dofinansowanie i umowy o dofinansowanie w
powigzaniu z dokumentami programowymi,

pod katem:

sprawdzenia czy wydatki zostaly poniesione w okresie kwalifikowalno$ci wskazanym
w umowie o dofinansowanie i jej aneksach,

sprawdzenia czy poniesione wydatki zostaly wykazane przez Beneficjenta w badanym
wniosku o platnosc tylko jeden raz,

wykluczenia z wydatkéw kosztéw niekwalifikowanych na podstawie art. 7
Rozporzadzenia (WE) 1080/2006, Krajowych wytycznych dotyczacych
kwalifikowania wydatkéw w ramach funduszy strukturalnych i Funduszu Spéjnosci w
okresie programowania 2007-2013 oraz Wytycznych w zakresie kwalifikowania
wydatkéw w ramach PO T3S,

zaliczenia do kosztow kwalifikowanych wytacznie wydatkéw spetniajagcych wymogi
przepisdéw prawa i dokumentow programowych.

3.2 Czy zadeklarowane wydatki sq zgodne 7 zasadami dotyczgeymi zamdwien publicznych.

W badanym obszarze czynnosciami objeto:

wnioski o dofinansowanie projektu Nr POIS.11.03.00-00-020/08 z dnia 22.09.2008 r.
oraz z dnia 24.04.2009 r. wraz z zalacznikiem Nr 15 do wniosku o dofinansowanie
sktadanego na etapie oceny merytoryczne] Il stopnia - Opis procedury zawierania
uméw dla zadan objgtych projektem,

umow¢ o dofinansowanie projektu Nr POIS.11.03.00-00-020/08-00 z dnia 02.07.2009
r. z aneksami Nr 01 do Nr 02,

wniosek o ptatnos$é Nr 11.03.00-00-020/08-02,

faktury i dowody zaplaty za poniesione wydatki wyszczegdlnione w pkt. 1.2,

o

(16%




— dokumentacje dot. postgpowania na wykonanie dokumentacji projektowo-
kosztorysowej budynku dydaktycznego PWSFTviT w Lodzi, w szczegdlnoscei:

o zarzadzenie nr 2/2004 z dnia 20 lutego 2004 r. powotujace komisj¢ przetargowa,

¢ szacunkowa wycene kosztu zamoéwienia z dnia 23.05.2008 r.,

» specyfikacje istotnych warunkdéw zaméwienia z dnia 20.05.2008 r.,

¢ ogloszenie o zamdéwieniu wraz z dowodem potwierdzajacym jego publikacje,

» protokoél otwarcia ofert z dnia 10.06.2008 r.,

o protokot postgpowania o udzielenie zaméwienia — druk ZP 2, zbiorcze zestawienie
ofert — druk ZP — 12, informacj¢ o spehlieniu przez wykonawcéw warunkéw
udziatu w postgpowaniu — druk ZP 17, karty indywidualnej oceny oferty — druk ZP
20, streszczenie oceny i poréwnanie zlozonych ofert — druk ZP-21, o$wiadczenia
cztonkéw komisji przetargowej — druki ZP 11,

¢ informacj¢ o wyborze najkorzystniejszej oferty z dnia 13.06.2008 r. wraz
z dowodem przestania wykonawcom,

s oswiadczenie Beneficjenta dotyczace upublicznienia informacji o wyborze
najkorzystnicjszej oferty,

¢ oferty firm: Atrium Pracownia Architektoniczna s.c., ARCHITEKTON Sp. z o.0.,
DRESLER Studio Architektura i Urbanistyka,

o ogloszenie o udzieleniu zaméwienia wystane do UZP w dniu 09.07.2008 r.
1 zamieszczone w BZP z dnia 09.07.2008 r.,

e umowe nr DAT 3/2008 z dnia 24.06.2008 r. zawarta z wykonawca.

— dokumentacje dot. postepowania o zamodwienie dodatkowe na wykonanie
dodatkowych prac projektowych:

» protokét koniecznodei na wykonanie dodatkowych i zamiennych prac projektowych
z dnia 05.11.2008 r.,

e zaproszenie do negocjacji w trybie zamowienia z wolnej r¢ki z dnia 12.11.2008 1.,

+ oferta wstepna do negocjac)i wraz z zatgeznikami,

o protokét z zakonczenia podstawowych czynnosci zwigzanych z postepowaniem o
zamodwienie publiczne z dnia 14.11.2008 r.,

¢ protokdt postgpowania o udzielenie zaméwienia - ZP-2, oswiadczenia cztonkéw
komisji przetargowe]j — druki ZP-11,

o umowa dodatkowa nr 1 do umowy DAT/3/2008 z dnia 24.06.2008 r.,

¢ umowa dodatkowa nr 2 do umowy DAT/3/2008 z dnia 24.06.2008 1.,

o protokét zdawczo-odbiorczy dokumentac)i projektowo-kosztorysowej z dnia
31.07.2009 r.,

— dokumenty dot. opracowania studium wykonalnosci:

» potatka stuzbowa z dnia 12.08.2008 r. dot. rozeznania rynku 1 wyboru oferty,

¢ umowa nr 352/K/08-Adm z dnia 07.08.2008 r. zawarta z wykonawca,

o zarzadzenie Nr 2a/2009 z dnia 21.05.2009 r. Kanclerza PWSFTviT w sprawie
zatwierdzenia regulaminu zaméwien publicznych,

e zarzadzenie Nr 4/2009 z dnia 03.09.2009 r. Kanclerza PWSFTviT w sprawie
sktadania zaméwien, udzielania zlecen na ustugi, roboty 1 dostawy,

— pismo IW znak WWPE-4260-20-11/10/MM z dnia 15.02.2010 r. dot
przeprowadzenia kontroli procedur zawierania umoéw dla zadan objetych projektem
oraz stwierdzenia nieprawidtowosci skutkujacych natozeniem korekty finansowej,

— pismo Beneficjenta znak L.dz. SDA 83/2010 z dnia 22.02.2010 r. informujace IW o
braku zastrzezen do ww. ustalen.

Wykonano nastgpujgce testy:
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przeanalizowano zapisy wniosku o dofinansowanie, umowy o dofinansowanie i

dokumentéw programowych pod katem ustalenia czy 1 w jakim zakresie do wyboru

wykonawcéw Beneficjent byt obowigzany stosowaé przepisy ustawy pzp, a jesli nie to
jaki tryb okreslajg umowa/wytyczne,

sprawdzono prawidtowos$¢ dokonania wyboru wykonawcdw w trybie art. 4 pkt. § PZP

w $wietle dokumentéw programowych i umowy o dofinansowanie, w szczegdlnosci

zachowanie zasady efektywnosci,

sprawdzono dokumentacje postepowan o udzielenie zamowienia publicznego pod

katem ustalenia czy Beneficjent zastosowal wlasciwe tryby wyboru wykonawcow dla

wydatkow ujetych w badanym wniosku o ptatnosé,

dla zamdwien o udzielenic zamdwienia publicznego w  trybie przetargu

nieograniczonego 1 z wolnej reki:

o zweryfikowano poprawno$¢ ustalenia wartosci przedmiotu zamdwienia,

¢ zbadano prawidtowos$¢ post¢powania Zamawiajacego pod katem wywiazywania si¢
z obowiazkow zwiazanych =z publikacja ogloszen, powolaniem komisji
przetargowe], przygotowaniem SIWZ,

* zweryfikowano, jakich dokumentéw od wykonawcy zazadat Zamawiajacy,

e sprawdzono zlozone oferty pod katem zaistnienia przestanek wykluczenia
wykonawcy lub odrzucenia oferty,

» dokonano przegladu protokotéw z postgpowan o udzielenie zamdwienia w czesci
dotyczace] otwarcia 1 oceny ofert 1 pordwnano je z ogloszeniami dotyczacymi
zamowien, SIWZ oraz ze ztozonymi ofertami,

o zweryfikowano zgodnos$é uméw zawartych z wybranym wykonawcg z trescig
SIWZ i ofertami,

o zweryfikowano zachowanie termindéw przewidzianych w ustawie Prawo zamowien
publicznych,

e zbadano zachowanie przez Zamawiajgcego zasady uczciwe] konkurencji 1 rdéwnego
traktowania wykonawcow,

s zbadano, czy nie zaistnialy przestanki do uniewaznienia postgpowania.

3.3 Czy zadeklarowane wydatki sq zgodne 7 zasadami ochrony srodowiska.

W badanym obszarze czynnosciami objeto:

wnioski o dofinansowanie projektu Nr POIS.11.03.00-00-020/08 z dnia 22.09.2008 r.
oraz z dnia 24.04.2009 r. wraz ze Studium Wykonalnosci,

umowe o dofinansowanie projektu Nr POIS.11.03.00-00-020/08-00 z dnia 02.07.2009
r. z aneksami Nr 01 do Nr 02,

wniosek o ptatno$¢ Nr POIS.11.03.00-00-020/08-00-02,

wniosek o pozwolenie na rozbidrke zlozony w Urzedzie Miasta f.odzi w dniu
30.12.2008 r.,

decyzje nr AAB.I/91/2009 z dnia 25.02.2009 r. Prezydenta Miasta t.odzi udzielajaca
pozwolenia na rozbiorke zespotu budynkéw pofabrycznych na nieruchomosci
potozonej w Lodzi przy ul. Targowej 57,

wniosek o pozwolenie na budowg z dnia 30.12.2008 r., ztozony w Urzedzie Miasta
Lodzi w dniu 30.12.2008 r.,

decyzje nr AAB.I/140/2009 z dnia 19.03.2009 r. Prezydenta Miasta Lodzi
zatwierdzajacg projekt budowlany 1 udzielajgca pozwolenia na budowg budynku
dydaktycznego — Uczelnianego Centrum Dydaktyki i Nowych Mediow,
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- wniosek o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach z dnia 29.07.2008 r.,
ztozony w Urzedzie Miasta Lodzi w dniu 30.07.2008 .,

—  pismo UML znak OSR.II1.7612/41/08 z dnia 31.12.2008 1. informujace, iz projekt nie
spetnia kryteriéw okreslonych w przepisach ustawy Prawo ochrony srodowiska 1 tym
samym hie podlega ocenie oddzialywania na $rodowisko,

~ pismo PWSFTviT w Lodzi z dnia 09.02.2009 r. do UML z prosba o zmiang zapiséw
decyzji w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach,

~  wniosek o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach z dnia 08.04.2009 r.
ztozony w Urzedzie Miasta fodzi w dniu 09.04.2009 r. wraz z Karta Informacyjng
Przedsigwzigcia,

— decyzje nr 53/U/2009 z dnia 23.04.2009 r. Prezydenta Miasta f.odzi umarzajaca
postepowanie w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach
realizacji przedsigwzigcia,

— wniosek o wydanie decyzji o ustaleniu lokalizacji celu publicznego zlozony
w Urzedzie Miasta L.odzi w dniu 29.11.2007 r.,

— decyzje nr PPZ.1.188/08 z dnia 11.04.2008 r. Prezydenta Miasta Lodzi o ustaleniu
lokalizacji inwestycji celu publicznego dla inwestycji polegajacej na budowie
budynkéw dydaktycznych Panstwowe) Wyzsze] Szkoly Filmowej, Telewizyjnej
i Teatralnej w Lodzi. .

— wniosek z dnia 25.07.2008 r. o wydanie zaswiadczenia organu odpowiedzialnego za
monitorowanie obszaréw NATURA 2000 zlozony w LUW w dniu 28.07.2008 r.,

— zalacznik Ib - Zaswiadczenie organu odpowiedzialnego za monitorowanie obszarow
Natura 2000 wydane przez Wojewodzkiego Konserwatora Przyrody w f.odzi w dniu
31.07.2008 r.

Wykonane testy dotyczyly analizy wniosku o dofinansowanie oraz w/w dokumentéw w
powigzaniu z Dyrektywa Rady 85/337/EWG znowelizowana Dyrektywa 97/11/EC pod
katem:

— ustalenia czy projekt jest rodzajem przedsigwziecia, dla ktérego wystapil obowigzek
wykonania ,,Oceny oddzialywania na $rodowisko” a jesli tak, to czy zostata ona
wykonana,

~ uwzglednienia przez whasciwe instytucje ,,Oceny oddzialywania na srodowisko” przy
podejmowaniu decyzji dotyczacej projektu,

— upublicznienia decyzji,

— rozpatrzenia potencjalnych skutkéw oddziatywania na §rodowisko,

— odpowiedniej reakcji wilasciwych instytucji na np. skargi spoleczne, wnioski grup
obroncow srodowiska lub inne sprawy ktére pojawity sie w trakcie wizyt na miejscu,

— wystapienia koniecznosci przeprowadzenia indywidualnego badania projektu dla
dokonania oceny potencjalnych skutkéw oddziatywania na srodowisko.

3.4 Czy zadeklarowane wydatki sq zgodne 7 zasadami dofyczqeymi pomocy publicznej.
W badanym obszarze czynnosciami audytowymi objeto:

— wniosek o dofinansowanie projektu Nr POIS.11.03.00-00-020/08 z zatgcznikami:
e wyciag z uchwaly Nr 393 Rady Ministréw z dnia 16.10.1958 r. w sprawie
poiaczenia Panstwowe] Wyzszej Szkoty Filmowe] w Lodzi z Panstwowg Wyzsza
Szkotg Teatralng im. L. Schillera w £.0dzi (MP Nr 80, poz. 460),
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e wyciag z obwieszezenia Ministra Kultury z dnia 03.06.2003 r. w sprawie wykazu
jednostek organizacyjnych podlegtych lub nadzorowanych przez Ministra Kultury
(MP Nr 32, poz. 429),

¢ Studium Wykonalnosci,

¢ Statut Panstwowej Wyzszej Szkoty Filmowej, Telewizyjnej i Teatralnej w Lodzi
zatwierdzony na posiedzeniu Senatu w dniu 22.06.2006 1.,

¢ Informacja o pomocy publicznej,

umowe 0 dofinansowanie projektu Nr POIS.11.03.00-00-020/08-00 z dnia 02.07.2009

r. z aneksami Nr 01 do Nr 02,

wniosek o ptatnoéé Nr POIS.11.03.00-00-020/08-00-02.

Wykonano testy zmierzajgce do ustalenia, czy:

dofinansowanie przyznane na dany projekt dotyczy pomocy publicznej przyznanej
firmie prywatnej,

dana pomoc publiczna moze byé wylgczona spod notyfikacji do KE zgodnie
z Rozporzadzeniem KE (WE) Nr 1998/2006 z 15 grudnia 2006 r. w sprawie
stosowania artykutéw 87 1 88 Traktatu WE do pomocy de minimis,

pomoc moze by¢ wylaczona spod notyfikacji zgodnie z Rozporzadzeniem Komisji
(WE) Nr 800/2008 z dnia 06.08.2008 r. uznajgce niektére rodzaje pomocy za zgodne
ze wspolnym rynkiem w zastosowaniu art. 87 1 88 Traktatu.

3.5 Czy zostaly zachowane obowiqzki w zakresie informacji i promocji.

W badanym obszarze czynnosciami audytowymi objgto:

wnioski o dofinansowanie projektu Nr POIS.11.03.00-00-020/08 z dnia 22.09.2008 r.
oraz z dnia 24.04.2009 r.,

umowe o dofinansowanie projektu Nr POIS.11.03.00-00-020/08-00 z dnia 02.07.2009
r. zaneksami Nr 01 do Nr 02,

wniosek o ptatnosé Nr POIS.11.03.00-00-020/08-00-02,

tablice informacyjne w miejscu realizacji projektu w toku dokonanych u Beneficjenta
w dniu 24.03.2011 r. ogledzin,

dokumentacje¢ projektu: Studium Wykonalnosci, korespondencije z IP/IPIL.

Wykonano testy zmierzajace do ustalenia, czy Beneficjent wypetnia obowigzki
informacyjne wynikajace z § 18 umowy o dofinansowanie, w szczegdlnosci dotyczace:

spetnienia wymogow, o ktérych mowa w Rozporzadzeniu 1828/2006,

oznakowania dokumentacji projektu odpowiednimi znakami graficznymi i
logotypami,

oznakowania migjsca realizacjl projektu w sposob zgodny z ww. przepisami prawa
wspodlnotowego 1 dokumentami programowymi.

3.6 Czy zadeklarowane wydatki sq zgodne 7z zasadami eliminujgcymi nieréwnosé
i promujqcymi  rownos¢  kobiet i meiczyin, z zasadami polityki spoleczeristwa
informacyjnego oraz polityki zatrudnienia.

W badanym obszarze czynnosciami objgto:

wnioski 0 dofinansowanie projektu Nr POIS.11.03.00-00-020/08 z dnia 22.09.2008 r.
oraz z dnia 24.04.2009 r. wraz ze Studium Wykonalnosei,
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—~ umowe o dofinansowanie projektu Nr POIS.11.03.00-00-020/08-00 z dnia 02.07.2009
r. z aneksami Nr 01 do Nr 02,
— wniosek o ptatno$é Nr POIS.11.03.00-00-020/08-00-02.

Wymienione dokumenty sprawdzono pod katem:

— zgodnodci projektu z zasadami eliminujgcymi nierdéwnos¢ i promujacymi rdéwnosé
kobiet 1 mezezyzn,

— zgodnoéci projektu z zasadami polityki spoteczenstwa informacyjnego,

— zgodnosci projektu z polityka zatrudnienia.

4. Czy wklad publiczny zostal wyplacony beneficjentowi? (art. 80 rozporzqdzenia (WE)
nr 1083/2006).

W badanym obszarze czynnosciami objgto:

— umowg o dofinansowanie projektu Nr POIS.11.03.00-00-020/08-00 z dnia 02.07.2009
r. z aneksami Nr 01 do Nr 02,

— wniosek Beneficjenta o ptatno$é Nr POIS.11.03.00-00-020/08-02,

-~ pismo MKIiDN znak DF-IX-980/MW/264/10 z dnia 06.04.2010 r.,

— wyciag bankowy nr 0009/2009 za okres 01.12.2009 r. — 22.12.2009 1. Banku Pekao
SA do konta o nr 87 1240 1545 1111 0010 2391 6499 potwierdzajacy wplyw $rodkow
na rachunek projektu.

W trakcie badania wykonano nastepujgce testy:

— pordwnano kwote do wyplaty wnioskowang w badanym wniosku o platnos¢ =z
otrzymang przez Beneficjenta platnoscia,

— poréwnano zapisy umowy o dofinansowanie 1 datg wpltywu do IP wniosku o ptatnoéé
z dowodem wplywu ptatnoscei,

pod katem:

- otrzymania przez Beneficjenta platnosci w wysokosci wynikajacej z wniosku o
ptatnos¢ i w terminie okre$lonym w umowie o definansowanie,

— sprawdzenia czy nie wystapily rozbieznosci migdzy kwota wnioskowang
a kwotg przekazang Beneficjentowi, a jesli tak to czy IP przekazata Beneficjentowi
informacj¢ z uzasadnieniem dokonanych korekt,

- potwierdzenia, ze dokonana dla Beneficjenta platnoéé nie zostata obcigzona optatami
szczegdlnymi lub innymi optatami o réwnowaznym skutku i potrgceniami.

II. USTALENIA - OPIS STANU FAKTYCZNEGO

1) W wyniku przeprowadzonych czynnosci w zakresie, ¢zy operacja spelnia kryteria
wyboru w ramach wladciwego programu operacyjnego, zostala zrealizowana
zgodnie z decyzja o dofinansowaniu oraz jest zgodna ze wszystkim warunkami
dotyczacymi jej przeznaczenia, wykorzystania i zakladanych celow (artf. 16 ust. 2
pkt. a Rozporzadzenia Komisji 1828/2006) ustatono, ze:

W zakresie kryteridéw wyboru stwierdzono, ze:

- projekt dotyczy budowy Uczelnianego Centrum Dydaktyki Nowych Mediow, ktére
umozliwi poszerzenie oferty dydaktycznej i nauczanie w obszarze nowych mediow we
wlasciwym wymagajacym tego zakresie. W ramach projektu zrealizowane zostang
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takze ustugi polegajace na wykonaniu dokumentacji technicznej, studium

wykonalnosci i prowadzeniu nadzoru budowlanego,

Beneficjentem jest uczelnia artystyczna nadzorowana przez ministra wlasciwego ds.

kultury 1 ochrony dziedzictwa narodowego. Uczelnia zostata utworzona na mocy

Rozporzadzenia Ministra Kultury i Sztuki z dnia 05.07.1946 r. pod nazwg Wyzsza

Szkola Teatralna w Warszawie z tymczasowsg siedzibg w f.odzi. Uchwatg Nr 393

Rady Ministréw z dnia 16.10.1958 r. (MP Nr 80, poz. 460) nastapilo potaczenie

Panstwowe] Wyzsze] Szkoly Filmowe] w fodzi z Panstwowa Wyzsza Szkolg

Teatralng im. L. Schillera w £odzi. W wyniku dokonywanych zmian ostatecznie z

dniem 31.12.1969 r. uczelnia uzyskata nazwe Panstwowe] Wyzszej Szkoty Filmowe;j,

Telewizyjnej 1 Teatralnej im. Leona Schillera w Lodzi. Uczelnia znajduje si¢ w

wykazie jednostek podlegtych Ministrowi Kultury (obwieszezenie z dnia 03.06.2003 r,

MP Nr 32, poz. 429),

realizacja projektu ma miejsce w Lodzi (wojewddztwie t1ddzkim, powiecie m. £46d2),

wniosek o dofinansowanie zostat sporzadzony wg wzoru formularza dostepnego na

stronie internetowej Wiladzy Wdrazajacej Programy Europejskie,

informacje w tresci wniosku spetniajg wymogi ustawy z dnia 7 pazdziernika 1999 r. o

jezyku polskim. Tytul 1 opis projektu obrazuje zadanie - Budynek dydaktyczny

PWSFTviT w Lodzi - Uczelniane Centrum Dydaktyki Nowych Medidw,

we wniosku o dofinansowanie wskazano termin zakonczenia realizacji projektu do

dnia 31.12.2011 r. (w ostatnim harmonogramie z dnia 08.06.2010 r. do dnia

15.12.2011 r.). Zgodnie z umowg o dofinansowanie okres kwalifikowalnosci

wydatkéw okreslono do dnia 15.06.2012 r. W aneksie Nr 3 do umowy zobowigzano

Beneficjenta do zakonczenia realizacji zakresu rzeczowego projektu wynikajacego z

wniosku o dofinansowanie 1 harmonogramu w okresie kwalifikowania wydatkow,

poziom dofinansowania okreslony we wniosku o dofinansowanie (réwniez w umowie

o dofinansowanie) po uwzglednieniu luki finansowej wynosi 100%, w tym 85% srodki

EFRR i 15% krajowe srodki publiczne (w zatozeniach projekt generuje przychody,

ktére nie pokrywajg pienigznych kosztow operacyjnych w calym okresie

referencyjnym, w zwigzku z czym nie generuje dochodu netto). Planowany catkowity
koszt realizacji projektu i catlkowite wydatki kwalifikowane wynoszg 30.104.755,73

21,

w dokumentacji aplikacyjnej wskazano, ze projekt jest powigzany z nast¢pujgcymi

dokumentami strategicznymi:

e Program Kultura 2007-2013 - poprzez cel ogélny jakim jest wzmocnienie
przestrzeni kulturowej wspodlnej dla Europejezykéw opartej na wspélnym
dziedzictwie kulturowym oraz rozwdj wspotpracy miedzy twércami, uczestnikami
zycia kulturalnego 1 instytucjami kulturalnymi oraz cele szczegdlowe,

e Strategiczne Wytyczne Wspdlnoty na lata 2007-2013 - poprzez wkiad miast we
wzrost 1 zatrudnienie,

o Narodowa Strategia Spoéjnosci na lata 2007-2013 - poprzez cel strategiczny
(tworzenie warunkow dla wzrostu konkurencyjnosci gospodarki opartej na wiedzy
t przedsigbiorczoscei zapewniajace] wzrost zatrudnienia i poziomu spdjnoscel), cele
horyzontalne (budowa i modernizacja infrastruktury technicznej i spotecznej
majgce] podstawowe znaczenie dla wzrostu konkurencyjnosci Polski, wzrost
konkurencyjnoéci polskich regionéw 1 przeciwdziatania ich marginalizacji), cel
gtéwny (podniesienie poziomu i jakosci zycia mieszkancow Polski),

e Narodowa Strategia Rozwoju Kultury na lata 2004-2013 - poprzez cel strategiczny
jakim jest zrownowazenie rozwoju kultury w regionach i szereg celéw
czastkowych,
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e Strategia Rozwoju Wojewddztwa Lodzkiego na lata 2007-2010 - poprzez cele
gtowne w sferze spolecznej, ekonomicznej 1 funkcjonalno-przestrzennej oraz
szereg celow szczegdtowych,

— zgodnie z wnioskiem o dofinansowanie Beneficjent jako wuczelnia filmowa,

telewizyjna i teatralna jest jedyna tego typu uczelnig w kraju, ksztatcacg artystow,
ktorzy majg istotny wptyw na kulture europejskg i $wiatowg. Aktywnie wspdtpracuje i
uczestniczy w wymianie studentdw 1 wykladowecow z wiodacymi $wiatowymi
uczelniami ksztatcgeymi kadry dla przemystu audiowizualnego w USA, Rosji, Belgii,
Francji, Niemczech, Anglii. Realizacja projektu pozwoli na rozszerzenie oferty
edukacyjne] poprzez dostosowanie uczelni do najnowszych osiggnig¢ technologii
produkeji filmowej, a studentom umozliwi stanie si¢ liderami innowacyjnosci w
dziedzinie tworzenia obrazow filmowych i telewizyjnych,

we wniosku o dofinansowanie Beneficjent wskazal, ze na czas realizacji projektu
powolany zostanie zespdt majacy na celu usprawnienie podjetych dziatan. Na czele
zespotu stanie koordynator projektu, ktéremu bezposrednio podlegat bedzie
petnomocnik ds. Zadania, koordynujacy pracg inzyniera projektu 1 przewodniczacego
komisji przetargowej. W ramach zespohu funkcjonowac bedzie rowniez specjalista ds.
funduszy, radca prawny, ksiggowos$¢ i audytor wewnetrzny. Do wniosku Beneficjent
zataczyl oswiadczenie, ze struktura zarzadzania jednostki jest w przygotowywaniu.
Zarzadzeniem z dnia 28.04.2009 r. Rektor uczelni zatwierdzit strukturg komdrki
organizacyjnej, powotanej do nadzorowania i prowadzenia procesu realizacji projektu.
Beneficjent zatgczyt do wniosku informacje o zrealizowanych podobnych projektach
uwzgledniajac 2 letni okres przed ztozeniem wniosku o dofinansowanie. Dodatkowo
w oparciu o raport koncowy z rozliczenia inwestycji "Budowa hal zdjeciowych 1
laboratoriéw analiz audiowizualnych nowych technik i technologii", stwierdzono, ze
Beneficjent w 2004 1. zakonczyl realizacje projektu inwestycyjnego o wartosci
13.173.130,41 zt dofinansowanego ze srodkdéw Ministerstwa Nauki,

do wniosku o dofinansowanie Beneficjent zataczyt informacje o posiadaniu stalych
zrodet finansowania przez ostatnie 5 lat {od roku 2003) wskazujace wysokosé
poniesionych koszidw funkcjonowania i zrédia ich pokrycia. Wskazano, ze
wiascicielem majgtku  wytworzonego w ramach projektu  bedzie wylgcznie
Beneficjent. Zgodnie z obowigzujacymi Beneficjenta zasadami gospodarki finansowej
uczelnia pokrywa koszty dziatalnosci z uzyskiwanych przychodéw w postaci dotacyi
budzetowe]j, optat za zajgcia dydaktyczne, wplywdw ze sprzedazy wydawnictw,
wynajmu pomieszczeh i innych Zrédet. Wysoko$é dotacji budzetowej jest corocznie
ustalana przez Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego. Uczelnia dysponuje
samodzielnie swoim majatkiem 1 prowadzi samodzielng gospodarke w ramach
posiadanych srodkéw. Koszty zwigzane z utrzymaniem 1 eksploatacjg inwestycji
pokrywane begda przez Beneficjenta z ww. przychodéw. Szczegdtowo opisano zrédia
finansowania celow 1 zadan statutowych ($rodki MKiDN, MNiSW, z programéw
operacyjnych MKiDN oraz Polskiego Instytutu Sztuki Filmowej, $rodki z grantéw
naukowo-badawczych MNISW 1 wlasne). Przedstawiono ksztattowanie sie¢ kosztow
operacyjnych funkcjonowania Beneficjenta w rok przed rozpoczeciem rzeczowej
realizacji projektu (2008) i w rok po jej zakonczeniu (2012). Zataczono szczegbdlowy
plan finansowania inwestycji,

zgodnie z wnioskiem ¢ dofinansowanie grupg docelowg projektu stanowig studenci
uczelni zaréwno studiéw stacjonarnych jak i niestacjonarnych. Studenci pochodzg z
obszaru catego kraju i z zagranicy. Dzigki projektowi zostang zaspokojone potrzeby
edukacyjne odbiorcow takie jak: wysoka jako$¢ ksztalcenia, nowoczesny i
dostosowany do wymagan rynku program nauczania, wysoka konkurencyjnosé
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absolwentdbw na rynku pracy, ksztalcenie w profesjonalnych warunkach
warsztatowych, nowoczesne zaplecze techniczne itp. W Studium Wykonalnosci
szczegOlowo przedstawiono biezacy popyt na produkty/ustugi objete projektem i
przyszty popyt. W powstalym w ramach projektu budynku prowadzone beda zajecia
na kierunkach fotografia, montaz filmowy oraz Wyzsze Studium Organizacji
Produkeji Medidow Cyfrowych, Wyzsze Studium Fotografii i Wyzsze Studium
Montazu. Przewiduje sig, ze w roku docelowym liczba studentéw korzystajacych ze
wsparte] infrastruktury wyniesie 463 (po zmianie 453) osoby i zostanie wprowadzony
nowy kierunek studiéw stacjonarnych - scenografia filmowa 1 telewizyjna.
Przeprowadzono projekcje ksztaltowania si¢ popytu w arkuszu obliczen wg
indywidualnego modelu analityka. Wyliczono, iz elastycznos¢ popytu waha si¢ w
granicach 0,1 co oznacza, ze popyt jest nieelastyczny, a czynnikami wpltywajacymi na
jego usztywnienie s3 charakter oferowanego dobra, niska podaz (bardzo mata liczba
uczelni prowadzacych podobny kierunek ksztatcenia), ograniczone mozliwosci
substytucji,
we wniosku o dofinansowanie wskazano, ze zrédtem danych do kalkulacji kosztéw sa
dane techniczno-organizacyjne, dokumentacja techniczna, kosztorysy, koszty
szacunkowe, dane rynkowe (ceny dobr i ustug) i inne. W Studium Wykonalnoéci
zawarto plan calkowitych nakladéw inwestycyjnych z podzialem na koszty
przygotowania projektu (dokumentacja techniczna i1 studium wykonalnosci) i
realizacje projektu (roboty przygotowawcze, ziemne, fundamentowe, betoniarskie,
murarskie, izolacyjne, tynkarskie, dach, roboty gipsowe, wykonczeniowe, elewacyjne,
slusarskie, stolarskie, rusztowania, urzadzenia komunikacyjne, roboty zewngtrzne,
instalacji elektrycznych, sanitarnych, wentylacji 1 co, nadzor inwestorski i autorski
oraz promocja z uszczegotowieniem). Zgodnie z zataczong do wniosku kalkulacja:

e koszty dokumentacji technicznej oszacowano w oparciu o przeprowadzone
postgpowanie o udzielenie zamodwienia publicznego, kiére zostalo zakonczone w
czerwcu 2008 1.,

e koszty studium wykonalnosci okreslono po analizie dostgpnych ofert rynkowych.
Analize przeprowadzono dla prébki 20 ofert przedsigbiorstw zajmujacych sig
przygotowaniem studiow wykonalnodci (wskazano przedzialy cenowe oferowane;j
ustugi 1 liczbe ofert w kazdym z przedziatéw). Wybrano ofertg w cenie znajdujacej
sig w najnizszym przedziale cenowym, w ktorym zgloszono oferty,

e kalkulacji kosztéw nadzoru autorskiego dokonal wykonawca dokumentacji
technicznej w wartosci rynkowej wynoszace) 0,5% naktadéw budowlanych,

e koszty promocji projektu skalkulowano zgodnie ze $rednimi cenami rynkowymi
przedstawionymi przez wykonawcow specializujgcych sie w tego typu ustugach z
uwzglednieniem 4- letniego okresu trwania projektu.

Koszty budowy zostaly wykazane w wysokosci wynikajacej z kosztorysu

inwestorskiego. Zgodnie z notatka Beneficjenta z dnia 25.02.2011 r. architekt

wykonawca kosztoryséw - Pan Grzegorz Dresler udzielit informacji, iz wstepne

kosztorysy stanowiace zatacznik do wniosku aplikacyjnego przygotowal w oparciu o

ceny Sekoncenbud z I kwartatu 2008 r. Na wniosek P oraz w zwigzku z

dokonanymi zmianami w projekcie Beneficjent dokonat aktualizacji kosztéw projektu,

ktdre zostaty przekazane do IP.

Kalkulacja i kosztorysami objg¢to wszystkie kategorie planowanych wydatkéw.

Wszystkie planowane koszty realizacji projektu zostaty uznane przez Beneficjenta za

wydatki kwalifikowane, a poziom dofinansowania olre$lono w wysokosci 100% tych

wydatkow,
; /(J%




~ do wniosku o dofinansowanie Beneficjent dotaczyt o§wiadezenie, 1z dofinansowanie

w wysokosci 15% wydatkéw kwalifikowanych bedzie zapewnione ze $rodkéw
MKiDN. W pismie z dnia 15.04.2009 r. MKiDN udzielit projektowi gwarancji
dofinansowania w ramach wktadu wtasnego,

w Studium Wykonalnosci dokonano oceny analizy wrazliwosci 1 ryzyka dla projektu.
Dla analizy wrazliwosci wskazano nastgpujace zmienne krytyczne projektu:
przychody, naklady inwestycyjne, koszty operacyjne, wynagrodzenia oraz plynnosé
finansowa. Przyjeto warianty (-) 20% i (+) 20% zmiany ww. zmiennych krytycznych.
Najwiekszy negatywny wplyw na zmiane wskaznika FNPV/C (z uwzglednieniem
dotacji i bez) ma wariant dotyczacy zmiany naktaddéw inwestycyjnych. W przypadku
analizy scenariuszy polegajacych na badaniu wplywu na wyniki projektu wielu
zestawdw zmiennych krytycznych jednoczesnie, najwickszy wpltyw ma wariant 20%
przekroczenie naktadow inwestycyjnych 1 20% zwigkszenie wynagrodzen. W Studium
Wykonalnosci zamieszczono analiz¢ wrazliwosgel dla scenariusza podstawowego i
pesymistycznego.

W przeprowadzone] analizie ryzyka Beneficjent uwzglednit nastepujace ryzyka dla
projektu: zmniejszenie popytu, zwigkszenie nakladéw inwestycyjnych, wzrost
wynagrodzen oraz zmniejszenie plynnosci finansowej 1 dokonal oceny
prawdopodobienstwa ich wystapienia. Przewidziano $rodki nastawione na
minimalizacje tych ryzyk,

w Studium Wykonalnoéci dokonano analizy ekonomicznej 1 finansowej projektu -
wskazano zrédia danych do opracowania analizy, okreslono zatozenia metodologiczne
z odwotaniem si¢ do przepisdéw prawa, wytycznych i harmonogramu.

Analize finansowsg przeprowadzono w oparciu o metodologiec DCEF. Obliczono
wskazniki efektywnosci finansowe]j inwestycji tj. wartos¢ biezgca netto inwestycji
(FNPV/C) bez uwzglednienia dotacji 1 z uwzglgdnieniem dotacji oraz finansowsq
biezgca warto$é netto kapitatu wilasnego (FNPV/K). Wartos¢ FRR nie zostata
obliczona poniewaz projekt generuje przychody, ktére nie pokrywajg kosztdédw
operacyjnych i poniesionych nakladoéw finansowych na realizacje projektu. Wyniki
analizy - pod wzgledem finansowym projekt jest nieoptacalny, na co wskazuja ujemne
warto$ci NPV,

Analizg finansowa sporzadzono w cenach statych przy przyjete] 5% stopie dyskonta,
w przeptywach analizowano wartosci brutto, gdyz podatek VAT zaliczono do
wydatkow kwalifikowanych. W Studium Wykonalnosci przedstawiono 2 scenariusze
makroekonomiczne: podstawowy 1 pesymistyczny. Wzigto pod uwage nastepujace
zatozenia makroekonomiczne: stope wzrostu PKB, wskaznik inflacji, stope bezrobocia
oraz stopg realnego wzrostu plac. Zatozenia zostaly szczegdtowo przedstawione w
studium wykonalnodci dla projektu. Dla analizy przyjeto 20 letni okres odniesienia,
amortyzacj¢ przeprowadzono metoda liniowsg. Jak wskazano, po zakonczeniu
projektu inwestycja bedzie wlasnodcig Beneficjenta, Przy kalkulacji luki finansowej z
catkowitych naktadéw inwestycyjnych oraz z kosztéw  wylaczono wartosé
amortyzacji (rezerwy nie wystepuja).

Do oszacowania kosztéw 1 korzysci ekonomicznych zastosowano metodologie DCF.
Okreslono zatozenia z odwotaniem si¢ jak w przypadku analizy finansowej. Spoteczna
stopa dyskontowa zostala przyjeta na poziomie 5,5%. Podstawa do przeprowadzenia
analizy ekonomicznej byly przeptywy érodkéw pienieznych okreslone w analizie
finansowej z uwzglednieniem efektéw fiskalnych, efektéw zewnetrznych oraz
przeksztatcen z cen rynkowych na ceny rozrachunkowe.
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Obliczono wskazniki: ERR, ENPV oraz B/C. Dodatia warto$¢ biezaca netto ENPV=
138.491.307 zt wskazuje na optacalnoéé realizacji projektu. Ekonomiczna stopa
rentownosdci wynosi ERR= 23,6 % i jest znacznie wyzsza od przyjetej stopy dyskonta
(5,5%). Wskaznik B/C=13,16 zt i jest wigkszy od 1. Powyzsze wskazniki wskazuja, ze
realizacja projektu jest optacalna z ekonomicznego punktu widzenia.
Do Studium Wykonalnosei zalgezono tabele stanowiace podstawe ww. wyliczen.
zalagczony do wniosku harmonogram zostal sporzadzony wg wzoru 1P, Terminy
zakonczenia tealizacji poszczegdlnych etapéow projektu ujete we wniosku o
dofinansowanie, Studium Wykonalnodci oraz harmonogramie stanowigcym zataeznik
do wniosku o dofinansowanie sa tozsame. Harmonogram uwzglednia prace
przygotowawcze takie jak procedury zamdwien publicznych, przygotowanie
dokumentacji technicznej, studium wykonalnosci, uzyskanie pozwolen na budowe,
podpisanie uméw z wykonawcami i cze$¢ realizacyjng - roboty budowlane 1 ustugi
nadzoru oraz promocje projektu,
w Studium Wykonalnoéei dokonano oceny analizy opcji. Wzigto pod uwage
nastepujgce warianty alternatywne: 1) wariant bezinwestycyjny, 2) wariant minimum -
remont istniejacego budynku uczelni, 3) wariant inwestycyjny - budowa nowego
budynku (zgednie z projektem), 4) wariant inwestycyjny - budowa nowego budynku
w ksztalcie innej formy architektonicznej, przy zastosowaniu innych materiatéw, 5)
wariant inwestycyjny - zakup i remont budynku. Dla poréwnania opcji zastosowano
wskaznik dynamicznego kosztu jednostkowego DGC oraz okreslono kryteria (10) wg
ktérych warianty byly oceniane. Analiza pod wzgledem spetniania kryterium
wykazata, ze wariant polegajacy na budowie nowego budynku jest najkorzystniejszy.
Wariant ten uzyskat 20 pkt. (wariant 4 uzyskat 17 pkt. a wariant 5 -15 pkt.). Wskaznik
DGC wykazal, iz koszty wdrozenia 1 utizymania infrastruktury w ramach ww.
wariantu sa najnizsze na | odbiorce I wynosza 7.498,48 zl, podczas, gdy dla
pozostatych wariantoéw wskaznik ten wyniost 7.829,60 zt (wariant 4) oraz 7.946,09 zt
(wariant 5). Analiza naktadéw 1 kosztéw oraz wskaZnika DGC wskazata, iz
najkorzystniejsze jest przyjecic wariantu - budowa nowego budynku. Analiza
wariantéw stanowi zatacznik nr 1 do Studium Wykonalnosci,
we wniosku o dofinansowanie Beneficjent wskazal, Ze jest jedyng w kraju uczelnig
ksztalcaca zaréwno aktordw teatralnych, filmowych jak i filmoweéw. Realizacja
projektu pozwoli na wdrozenie innowacyjnych form nauczania zwigzanych z nowymi
technologiami w produkcji filméw. Projekt zaktada jedynie budowe budynku (bez
wyposazenia w nowoczesne technologie), w ktérym znajdowac si¢ bedzie centrum
nowych mediéw,

w Studium Wykonalnosci Beneficjent szczegdtowo przedstawil oferte edukacyjnag

wskazujac na realizowane studia na réznych poziomach nauczania (studia I stopnia,

studia II stopnia, magisterskie itd.) 1 w réznych specjalnosciach:

e stacjonarne: rezyseria, sztuka operatorska, film animowany 1 efekty specjalne,
montaz filmowy, organizacja produkcji filmowej 1 telewizyjnej, aktorstwo,
fotografia,

* niestacjonarne: studium scenariuszowe, realizacji telewizyjnej, montazu,
organizacji produkcji filmowej i telewizyjnej, organizacji produkeji mediow
cyfrowych, fotografii, realizacji programéw dziennikarskich,

* staze: dla obcokrajowcow w dziedzinie rezyserii, sztuki operatorskiej 1 animacii.

We wniosku o dofinansowanie Beneficjent zadeklarowat, ze posiada potencjat w

postaci wykwalifikowane] kadry przygotowanej do nowych metod pracy,

planowana inwestycja powstanie na terenie, na kidérym znajduja si¢ zabudowania

pofabryczne, skladajace si¢ z kilku hal i budynkéw. Uczelniane Centrum Dydaktyki




Nowych Mediéw stuzy¢ bedzie dziatalnodci dydaktyczne) Beneficjenta i przyczyni sie

do wzrostu liczby studentéw w roku docelowym o 453 osoby (we wniosku o

dofinansowanie zaktadano wzrost o 463 osoby, co zostato zmienione aneksem Nr 3 do

umowy). W centrum prowadzone begdg zajecia na ww. kierunkach. Zaplanowano, ze

budynek bedzie dostepny dla o0séb niepetnosprawnych: poziom parteru bedzie

dostepny z poziomu placu przed budynkiem za pomoca pochylni, wszystkie pigtra

beda dostepne dla 0sdb na wozkach inwalidzkich, potaczone komunikacyjnie dwiema

windami i dwiema klatkami schodowymi. Windy przystosowane bedg do korzystania

przez osoby niepelnosprawne (zgodno$é z odpowiednimi normami). Zaplanowano

réwniez toalete wyposazong w odpowiednie uchwyty, porecze itp.,

w wydatkach kwalifikowanych Beneficjent przewidziat:

¢ oplaty za planowanie/projekt - opracowanie dokumentacji technicznej 1 studium
wykonalnogei - w kwocie 440.000,00 zt (po zmianie na etapie oceny
merytorycznej II stopnia 522.300,00 z}),

e budynki i budowa - roboty budowlane i instalacyjne - w kwocie 23.858.996,50 zt
(po zmianie 23.776.696,50 zt),

» podanie do wiadomodci - tablica informacyjna, ulotki, reklama w mediach, tablica
pamiatkowa - w kwocie 49.180,33 zi,

e nadzoér podezas realizacji budowy - nadzor inwestorski 1 autorski - w kwocie
327.868,85 zt,

e podatek VAT dotyczacy wszystkich ww. kategorii kosztow - 5.428.730,05 zt.

Szczegolowe rodzaje  wydatkéw przedstawiono w  Arkuszu obliczen wg

indywidualnego modelu analityka w Studium Wykonalnosci,

do wnioskow o dofinansowanie Beneficjent dotaczyt:

¢ o$wiadczenie o uregulowanym prawnie dostgpie do gruntdéw 1 obiektow
inwestycyjnych,

¢ decyzj¢ Prezydenta Miasta todzi o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu
publicznego,

o odpisy z ksiag wieczystych dla dzialek objetych inwestycja,

* o$wiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscig na cele
budowlane,

s pismo Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw w fLodzi akceptujace forme
nowego budynku i okreslajace sposob wykonania elewacji,

¢ decyzje Prezydenta Miasta Lodzi zatwierdzajac projekt budowlany i udzielajaca
pozwolenia na budowe,

e wyciag ze streszczeniem z posiadanej dokumentacii projektowej,

» kosztorysy inwestorskie i tabele scalajaca,

do wniosku o dofinansowanie Beneficjent dotaczyt opis procedur zawierania uméw

dla zadan objgtych projektem, w ktérym wskazat jakie tryby udzielenia zamédwienia

zastosowal/zamierza zastosowaé dla poszczegdlnych zadan i o$wiadezy?, iz posiada

wewnetrzne procedury dla zamowien, w przypadku ktorych nie stosuje sie ustawy

pzp. Procedury te zostaly zawarte w Regulaminie zamoOwien publicznych z dnia

21.052009 1. 1 zmienione z dniem 03.09.2009 r. Na wniosek [P Beneficjent

poswiadczyl, ze umowa z wykonawcg studium wykonalnosci zostata zawarta zgodnie

z procedurg zamdwien publicznych z uwzglednieniem art. 4 pkt. 8 pzp,

we wniosku o dofinansowanie Beneficjent wskazal zasady instytucjonalne i finansowe

(zdolno$¢ organizacyjna Beneficjenta, kwestie dotyczace zarzadzania projektem,

kosztéw utrzymania i eksploatacji projektu itp.) 1 oswiadezyt, ze powyzsze zasady
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gwarantujg zachowanie trwatosci projektu przez wymagany okres 5 lat (jako produkt

projektu wskazano nowy obiekt dydaktyczny),

bilans uczelni za 2008 rok zamknat si¢ suma 24.776.555,96 zi, zysk netto wynidst

1.758.610,45 zi, zwickszenie funduszu whasnego wyniosto 2.375.704,23 zi,

zwigkszenie stanu §rodkdw pienig¢znych wyniosto 1.943.417,53 z1,

we wniosku Beneficjent wskazal, ze budynek zostal zaprojektowany tak, aby

zapewni¢ oszczednos¢ energii;

» wsp. U dla écian zewnetrznych - 0,326 W/m2K,

¢ wsp. U dla stropodachu - 0,197 W/m2K,

o wsp. U dla $cian piwnic przy gruncie - 0,350 W/m2K,

o wsp. Udlaszklenia - 1,1 W/m2K,

we wniosku o dofinansowanie dokonano analizy oddziatywania na s$rodowisko.

Wskazano, ze:

¢ projekt w zaden sposob nie wplynie na srodowisko naturalne,

» w dokumentacji technicznej uwzgl¢dniono procedury zwigzane z ograniczeniem
negatywnego oddziatywania na $rodowisko w okresie realizacji projektu,

s przedsigwzi¢geie nie zalicza sie do kategorii wskazanych w zataczniku 1 1 11
dyrektywy Rady 85/337/WE,

e przeprowadzono konsultacje z organami ds ochrony srodowiska,

do wniosku o dofinansowanie Beneficjent zataczyt oswiadczenie, 12 realizujac projekt

nie moze odzyska¢ w zaden sposob poniesionego kosztu podatku VAT. W Studium

Wykonalnoéci Beneficjent wskazatl, ze ,zgodnie z ustawg o podatku od towaréw i

ustug z dnia 11 marca 2004r. podatnikami podatku VAT sg podmioty wykonujace

samodzielnie dziatalno$¢ gospodarczg, bez wzgledu na cel 1 rezultat tej dziatalnodci.

Za podatnikéw nie uznaje si¢ natomiast organdw wiadzy publicznej oraz urzedéw

obstugujacych te organy a takze instytucji realizujacych zadania statutowe w imieniu

lub na zlecenie Skarbu Panstwa, okre$lonymi odrebnymi przepisami prawa. W

zwigzku z tym prawa do odliczen podatku VAT nie posiadaja migdzy innymi

jednostki administracji samorzadowe] 1 rzadowej, publiczne =zaktady opieki

zdrowotnej, organizacje pozarzadowe, publiczne szkoty panstwowe.”

Pismem z dnia 12.05.2009 r. IP zwrécita do Beneficjenta z prosba o przedstawienie

kierunkéw wykorzystania majatku wytworzonego w zwiazku z realizacja projektu

(w okresie trwalodci projektu) pod katem mozliwosei uzyskania zwrotu badz

odliczenia VAT oraz wskazanie prawidtowej podstawy prawnej dla uzyskania zwrotu

VAT. Beneficjent o§wiadczyl, ze majatek wytworzony w zwiazku z realizacja

projektu wykorzystywany bedzie dla celdéw dydaktycznych tj. dla ustug w zakresie

edukacji - zwolnionych z VAT (ex. 80).

Z opisu projektu wynika, ze w budynku nowych medidow oprécz pomieszczen

dydaktycznych planuje sie przeznaczenie czgdci powierzchni na kawiarni¢ wraz z

zapleczem i pomieszczeniami dla jej obslugi itp. W dokumentacji aplikacyjnej brak

jest informacji na temat sposobu funkcjonowania kawiarenki (np. najem na rzecz

innego podmiotu czy tez wiasna dziatalnosc), jak roéwniez kwalifikacji przychoddéw ze

sprzedazy tej kawiarni.

W przeprowadzonej w Studium Wykonalnosci analizie finansowej, jako przychody z

projektu przewidziano jedynie oplaty za studia.

W trakcie audytu Beneficjent przediozyt maila skierowanego do IP z dnia 15.03.2011

r., w ktorym poinformowal, ze ,,zapis w projekcie architektoniczno-budowlanym,

wniosku aplikacyjnym, studium wykonalnosci pod nazwa ,,mata kawiarnia” dotyczy




2)

miejsca socjalnego dla studentéw 1 pracownikéw dydakiycznych uczelni bez
dziatalnosci komercyjnej oraz nie przynoszacego dochodu”.

W zakresie realizacji projektu stwierdzono, ze:

- rozliczone badanym wnioskiem o platno$éé wydatki sg tozsame z kategoriami
wydatkéw wskazanymi we wniosku o dofinansowanie i umowie o dofinansowanie,

- realizacj¢ wykonania dokumentacji projektowo-kosztorysowej potwierdza protokdl
zdawczo-odbiorczy z dnia 31.07.2009 1.,

- opracowane w ramach badanego wniosku o platno$¢ Studium Wykonalnosci
stanowito zalgcznik do wniosku o dofinansowanie (niezb¢dny do aplikowania o
srodki), dokumentacja kosztorysowo-projektowa dotyczy budowanego w ramach
projektu budynku dydaktycznego "Uczelniane Centrum Dydaktyki Nowych Mediow",

— audytujacym okazano ww. opracowania,

— projekt jest w trakcie realizac)i.

W wyniku przeprowadzonych c¢zynno$ci w zakresie, czy wydatki zadeklarowane sa
zgodne z zapisami ksiggowymi i dokumentami dowodowymi przechowywanymi
przez beneficjenta (art. 16 ust. 2 pkt. b Rozporzqdzenia Komisji 1828/2006) ustalono,
ze:

— do celow audytu Beneficjent przedlozyl kompletng dokumentacje¢ projektu, w tym
dokumentacj¢ wspierajaca badany wniosek o ptatnos¢ tj. faktury wraz z dowodami
zaplaty, protokél zdawczo-odbiorczy dokumentacji projektowo-kosztorysowe] oraz
dokumenty zwigzane z jej zmianami,

— dane Beneficjenta zawarte w Umowie o dofinansowanie projektu nr POIS.11.03.00-
00-020/08-00 z dnia 02.07.2009 r. sa tozsame z danymi zawartymi w dokumentach
potwierdzajacych poniesienie wydatkow przez Beneficjenta tj. fakturach oraz
wyciaggach bankowych,

— zadeklarowane wydatki kwalifikowane we wniosku o platnos¢ Nr POIS.11.03.00-00-
020/08-02 w kwocie 207.400,00 zt wynikaja z faktur zakupu i dowodéw zaptat,

— na podstawie dowoddw zaplat stwierdzono, ze wydatki zostaty poniesione z rachunku
podstawowego Beneficjenta o nr 21 1240 1545 1111 0000 1166 6233 prowadzonego
w Banku Pekao SA Oddzial w Lodzi (wydatki poniesiono przed dniem podpisania
umowy o dofinansowanie),

- w umowie o dofinansowanie Beneficjent wskazal rachunek projektu o nr 87 1240
1545 1111 0010 2391 6499 — refundacja oraz rachunek o Nr 96 1240 15451111 0010
2450 9201 - zaliczka w formie dotacji celowej, a nastepnie w aneksie Nr 02 do
umowy o dofinansowanie dodano rachunek o Nr 90 1240 1545 1111 0010 3128 8445
— zaliczka w formie platnosci,

— DBeneficjent prowadzi rachunkowo$¢ w oparciu o przepisy ustawy o rachunkowosci z
29 wrzesnia 1994 r. W trakcie realizacji projektu Beneficjenta obowigzywala polityka
rachunkowos$ci wprowadzona Zarzadzeniem Nr 16 z dnia 31.12.2001 r. Rektora
PWSFTviT im. Leona Schilera w FLodzi zmieniona Aneksem nr 7 z dnia 01.06.2009 1.
oraz ancksem nr 8 z dnia 05.01.2010 r. Zgodnie z przyjetym planem kont dla projektu
wyodrgbniono nastepujace konta ksiggowe:

e inwestycje: 080-2-1 budynek nr 13 - targowa 57 — hala/uczelniane centrum
dydaktyki,

* rachunki bankowe:

136-1- ,,Rachunek bankowy — uczelniane centrum dydaktyki — zaliczka” o nr 96 1240

15451111 0010 2450 9201 (dla dotacji celowej),
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136-2 — ,Rachunek bankowy - uczelniane centrum dydaktyki — refundacja” o nr 87

1240 1545 1111 0010 2391 6499,

136-3- Rachunek bankowy - uczelniane centrum dydaktyki- zaliczka o nr 90 1240

1545 1111 0010 3128 8445 (dla platnosci),

o rozrachunki z dostawcami: 210- 410 — Hills s.c., 210-1-394 — Dresler Studio
Architektura i Urbanistyka,

oraz 240-8 - konto dla prowadzenia ewidencji rozrachunkdéw kontrahentdw

uczestniczacych w realizacji projektu, 760 — odrebne konto przychodow, 841-1 —

odrebne konto przychodéw przyszlych okreséw i konto pozabilansowe 900-003.

Badaniem objgto zapisy na kontach inwestycji, rozrachunkéw z dostawcami i

rachunkow bankowych. Zapisy ksiegowe identyfikuja datg zapisu, kwote wydatku,

date 1 sposob platnosei.

Ewidencja ksiggowa prowadzona jest za pomocg systemow informatycznych,

- wszystkie wydatki  wynikajace z faktur zakupu w cato$ci  dotyczyly

wspotfinansowanego projektu,

— w opisach faktur wskazano, ze projekt jest wspoHfinansowany ze srodkéow EFRR,

numer i nazwe projektu, date zawarcia umowy o dofinansowanie, numer 1 nazwe
umowy z wykonawca, dane identyfikujace dokument potwierdzajacy odbiér prac
(wymagany w przypadku umowy na wykonanie dokumentacji projektowo-
kosztorysowej), krétki opis zamdwienia (faktura dot. dokumentacji projektowo-
kosztorysowej), nr zadania wymienionego w harmonogramie realizacji projektu,
ktérego dotyczy wydatek, kategorie wydatku, nr dokumentu ksiggowego, czy wydatek
jest zgodny z zapisami umowy oraz sposdb jego zaewidencjonowania. Faktury zostaly
sprawdzone pod wzgledem merytorycznym 1 formalno-rachunkowym przez
upowaznione osoby.

W wyniku przeprowadzonych czynnosci w zakresie, czy wydatki zadeklarowane
przez beneficjenta sa zgodne z zasadami wspélnotowymi i krajowymi (art. 16 ust. 2
Pkt ¢ Rozporzqdzenia Komisji 1828/2006) ustalono, ze:

W wyniku przeprowadzonych czynnosci w zakresie czy wydatki zadeklarowane przez
beneficienta sq zgodne 7 zasadami kwalifikowalnosci okreslonymi w priepisach
unifnych i krajowych ustalono, ze:

— okres kwalifikowania wydatkéw okreslony w umowie o dofinansowanie rozpoczyna

si¢ od dnia 01.01.2007 r. i koficzy si¢ w dniu 15.06.2012 r. Wydatki ujete w badanym
wniosku o ptatnos¢ zostaty poniesione w okresie:

o faktura z dnia 24.09.2008 r. - data zaptaty 07.10.2008 r.,

¢ faktura z dnia 23.06.2009 r. - data zaptaty 02.07.2009 r.,

— na podstawie dokumentacji wspierajacej badany wniosek o platnosé, w szczegdlnosci

faktur dokumentujgacych poniesione wydatki i dowodéw zaptat oraz protokotu
odbioru, Informacji finansowe] dotyczacej badanego wniosku stwierdzono, ze
poniesione wydatki zostaty wykazane przez Beneficjenta w badanym wniosku tylko
jeden raz,

— podatek VAT wynikajacy z faktur dokumentujacych dokonane zakupy w taczne]

kwocie 37.400,00 zt zostat w catosci poniesiony przez Beneficjenta, co potwierdzaja
dowody zaptat za faktury,

~ w badanym wniosku o platnoéé¢ wystapity wydatki na opracowanie Studium

Wykonalnosci, ktore stanowito zatacznik do wniosku o dofinansowanie projektu oraz
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wydatki na opracowanie dokumentacji projektowo-kosztorysowej projektu izn.
projektu budowlanego budowy Uczelnianego Centrum Dydaktyki Nowych Medidw
wraz z podatkiem VAT. Wszystkie kategorie wydatkéw przewidziano we wniosku o
dofinansowanie i umowie,

- w przypadku dokumentacji projektowo-kosztorysowe] po zlozeniu wniosku o

dofinansowanic nastapita zmiana zakresu ustugi. Zmiana dotyczyta przeprojektowania
systemu instalacji klimatyzacji, sieci ogrzewczej oraz urzadzen klimakonwektorowych
na podstawie protokotu koniecznosci wykonania dodatkowych 1 zamiennych prac
projektowych z dnia 05.11.2008 r., zgodnie z ktérym zmiana byla wymagana, aby
zapewni¢ wilasciwe funkcjonowanie budynku. W zwiazku z zawarta z wykonawca
umowa dodatkowsg zwickszeniu ulegta warto$é ustugi o 100.406,00 zt. Zmiana ta
zostata uwzgledniona przez Beneficjenta we wniosku o dofinansowanie skiadanym na
etapie oceny merytorycznej Il stopnia { nie spowodowata zwigkszenia wydatkéw
kwalifikowanych projektu, gdyz jednoczes$nie o tg sama kwotg pomniejszono wydatki
w kategorii budynki i budowa,

— w zlozonych o$wiadczeniach Beneficjent wskazal, ze realizujac projekt nie moze

odzyska¢ w zaden sposéb poniesionego kosztu podatku, w zakresie w jakim we
wniosku o dofinansowanie zostal wskazany jako kwalifikowany (szczegétowy opis
zawarto w pkt. I1.1 protokotu).

W wyniku prrzeprowadzonych czynnosci w zakresie czy wydatki zadeklarowane przez
beneficjenta sq zgodne 7 zasadami dotyczgcymi zamowien publicznych ustalono, Ze:

W wydatkach kwalifikowanych wykazanych w badanym wniosku o platnosé

Beneficjent ponidst wydatki na wykonanie dokumentacji projektowo-kosztorysowej

budynku dydaktycznego PWSFTvIT w Lodzi wraz ze zmianami oraz na opracowanic

studium wykonalnosci dla zadania inwestycyjnego. Beneficjent zawart nastgpujace

UMowy:

— na opracowanie dokumentacji projektowo-kosztorysowe] — w trybie przetargu
nieograniczonego,

- na dokonanie zmian w dokumentacji j.w. — w trybie zaméwienia z wolnej reki,

— na opracowanie studium wykonalnosci — w trybie art. 4 pkt. 8 ustawy pzp.

Ww. umowy zostaly zawarte przed dniem zawarcia umowy o dofinansowanie.

1. Wykonanie dokumentacji projektowo — kosztorysowej budynku dydaktycznego
PWSFTviT w Lodzi — Uczelniane Centrum Dydaktyki Nowych Mediéw.

Zamawiajacy przcprowadzit 2 postgpowania w trybic przetargu nicograniczonego.
Pierwszy przetarg nieograniczony wszezg¢to  zamieszczeniem  ogloszenia
w Biuletynie Zamoéwien Publicznych na portalu UZP w dniu 28.04.2008 r. nr
ogloszenia 87496-2008. Zgodnie z wnioskiem Komisji przetargowej z dnia
13.05.2008 r. postepowanie zostalo uniewaznione, na podstawie art. 93 ust. 1 pkt. 7
ustawy Pzp, z uwagi na fakt, ze zamawiajacy zastosowal dyskryminujacy,
ograniczajacy zasade uczciwej konkurencji warunek udziatu w postgpowaniu.

Drugie postepowanie w trybie przetargu nieograniczonego wszczeto zamieszczeniem
ogtoszenia w Biuletynie Zamdwien Publicznych na portalu UZP w dniu 26.05.2008
r. pod numerem 110430-2008. Z protokotu otwarcia ofert wynika, iz tego samego
dnia ogtoszenie byto wywieszone w siedzibic zamawiajacego na tablicy ogloszen, ul.
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Targowa 61/63, 90-323 1.6dZz oraz zamieszczone na sironie internetowej
Zamawiajacego filmschool.lodz.pl. SIWZ byta dostepna na stronie internetowej jako
zatacznik do ogloszenia.

Zamawiajacy w SIWZ (rozdzial VIII ,udziat w postepowaniu podmiotéw
wystgpujacych wspdlnie”) zawarl zapis, iz podmioty wystepujace wspdlnie, w
przypadku konsorcjum, powinny zataczyé do oferty umowe  zawierajacg co
najmniej: oznaczenie stron, oznaczenie celu gospodarczego, dla ktérego umowa
zostata zawarta (celem tym nie moze byé¢ samo ztozenie oferty lecz zrealizowanie
zaméwienia), oznaczenie czasu trwania umowy (co najmniej czas realizacji
zamdwienia i okres gwarancji oraz rekojmi, niedopuszczalne jest zataczenie umowy
przedwstepnej ani zawartej pod warunkiem wygrania przetargu), oznaczenie sposobu
prowadzenia spraw konsorcjum oraz sposobu jego reprezentacji, okreélenie zakresu
dziatania poszczegdinych stron umowy, sposob ustania konsorcjum.

W postgpowaniu oferty ztozyto 3 wykonawcéw. Wszystkie oferty zostaty ztozone w
termime wskazanym w ogtoszeniu. Otwarcie ofert nastapito w dniu 10.06.2008 r. o
godz. 12.30 w siedzibie Zamawiajgcego w Lodzi, ul Targowa 61/63. W czynnosci
otwarcia ofert braty udzial wszystkie osoby wchodzace w skiad Komisji
Przetargowe;.

Bezposrednio przed otwarciem ofert Zamawiajacy podal kwote, jaka zamierza
przeznaczy¢ na sfinansowanie zamdwienia, tj.: 734 530,00 zt brutto.

Z postepowania nie wykluczono zadnego z wykonawcOw, nie odrzucono zadnej
oferty. W trakcic postgpowania nie wniesiono zadnego protestu. Prace komisji
przetargowe] zostaly udokumentowane protokotem postgpowania o udzielenie
zamdwienia {wraz z zalacznikami).

W wyniku postgpowania wybrano ofertg¢ firmy Dresler Studio Architektura
1 Urbanistyka, 31-469 Krakdw, ul. Miechowity 10/85, jako oferte najkorzystniejsza,
ktéra uzyskata najwigcej punktdw. Warto§¢ wybranej oferty nie przekraczata kwoty,
jaka Zamawiajacy przeznaczy! na realizacj¢ zamowienia.

Informacja o wyborze oferty zostatla wystana do oferentéw w dniu 13.06.2008 r.
Zamawiajacy zamiescit informacje o wyborze najkorzystniejszej oferty na stronie
internetowej oraz w miejscu publicznie dostegpnym w swojej sicdzibie.

Umowa na wykonanie dokumentacji projektowo-kosztorysowe]  budynku
dydaktycznego Uczelnianego Centrum Dydaktyki Nowych Mediéw z wybranym
oferentem zostata zawarta w dniu 24.06.2008 r. Warto$¢ umowy okreslono na kwotg
netto 420.000 zt, warto$¢ brutto 512.400,00 zt (). na kwote tozsamg ze ztozong przez
wykonawcg ofert.

Ogloszenie o0 udzieleniu zamdéwienia zostato zamieszezone w BZP na portalu UZP
w dniu 09.07.2008 r. pod numerem 154584-2008.

Na okolicznos¢ wykonania dokumentacji projektowo-kosztorysowej sporzadzono w
dniu 31.07.2009 r. protok6t zdawezo-odbiorezy.

. Zamowienie dodatkowe z wolnej reki na wykonanie dodatkowych prac
projektowych budynku dydaktycznego PWSKFTviT w Lodzi — Uczelniane
Centrum Dydaktyki Nowych Medidéw”

Beneficjent udzielit zamoéwienia dodatkowego, w trybie zaméwienia z wolne) reki na
podstawie art. 67 ust 1 pkt. 5 w powigzaniu z art. 67 ust 1 pkt. 1 b ustawy PZP na
wykonanie dodatkowych prac projektowych dotychczasowemu wykonawcy.

Powodem udziclenia zamoéwienia dodatkowego byla zmiana zakresu ustugi. Zmiana
dotyczyta przeprojektowania systemu instalacji klimatyzacji, sieci ogrzewcze] oraz
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urzadzen klimakonwektorowych na podstawie protokotu koniecznosci wykonania
dodatkowych 1 zamiennych prac projektowych z dnia 05.11.2008 r., zgodnie z
ktorym zmiana byla wymagana, aby zapewni¢ wtasciwe funkcjonowanie budynku.
Umowa nr | do umowy z dnia 24.06.2008 r. w zakresie prac dodatkowych objetych
protokotem koniecznodci wykonania dodatkowych 1 zamiennych prac projektowych
zostata zawarta w dniu 19.11.2008 r. Wartos¢ umowy wyniosta netto 82.300,00 zi,
brutto 100.406,00 zl. Termin zakofnczenia 1 dostarczenia prac ustalono na dzien
24.04.2009 .

W wyniku przeprowadzonej przez [W kontroli m.in. ww. zaméwienia dodatkowego
pismem z dnia 15.02.2010 r., Instytucja Wdrazajaca uznata, iz wydatki zwigzane z
zamoOwieniem dodatkowym zostaly poniesione z naruszeniem dyspozycji art. 67 ust
I pkt. 5 ustawy Pzp, poprzez udzielenie zamowienia bez zachowania ustawowych
przestanck zastosowania trybu z wolnej reki. [W natozyla korekte finansowa, w
wysokosci 25 % wskaznika procentowego, o ktérej mowa w dokumencie
»Wymierzanie korekt finansowych za naruszenie prawa zamowien publicznych
zwigzane z realizacja projektéw wspotfinansowanych ze $rodkow funduszy UE”
(tzw. “taryfikator”). Korekta finansowa w wysokosci 25% wskaznika procentowego
dotyczyta catkowite] wartosci ushugi dodatkowej. Pismem z dnia 22.02.2010 r.
skierowanym do I[W, Beneficjent poinformowal, iz nie wnosi zastrzezen i
dodatkowych uzasadnien do ww. pisma IW. Beneficjent uwzglednit korekte
finansowg we wniosku o ptatnos¢ nr POIS.11.03.00-00-020/08-04 oraz wniosku o
ptatno$é nr POIS.11.03.00-00-020/08-05.

W dniu 20.04.2009 r. podpisano umoweg¢ nr 2 do umowy DAT/3/2008 z dnia
24.06.2008 r. w zakresie prac dodatkowych objetych protokotem koniecznosci
wykonania dodatkowych 1 zamiennych prac projektowy. Na podstawie ww. umowy
zmieniono termin zakohczenia 1 dostarczenia prac na dzien 31.07.2009 r.

. Opracowanie studium wykonalno$ci

Umowa zostala zawarta w trybie art. 4 pkt. 8§ ustawy pzp, warto§¢ umowy nie
przekraczata réwnowartosci kwoty 14.000 euro 1 wyniosta 24,400,00 zt.

Beneficjent opracowal procedury dotyczace udzielania zaméwien publicznych -
zarzadzenie Nr 2a/2009 z dnia 21.05.2009 i Nr 4/2009 z dnia 03.09.2009 r.
Beneficjent dokonat rozeznania rynku na podstawie poréwnania ofert trzech firm
zajmujacych sig przygotowaniem studium wykonalnosci. Na ww. okolicznoséé
sporzadzono notatke stuzbowa, ktora wskazuje: nazwy firm, z ktérymi
przeprowadzono rozmowy telefoniczne/osobiste (Scott and Wilson, Grupa Doradcza
Hills, Fundacja Centrum dla Nowej Ekonomii), zaproponowane ceny (odpowiednio
netto 30.000,00 zi, 20.000,zt i brak mozliwoscei realizacji w wyznaczonym terminie)
oraz uzasadnienie wyboru oferty.

Umowa z wybranym oferentem, ktéry zaproponowal najnizsza ceng - Grupg
Doradeza Hills SC zostala zawarta w dniu 07.08.2008 r. Warto$¢ umowy okreslono
na kwote netto 20.000 zt, warto§¢ brutto 24.400 2t §j. kwote tozsama ze wskazana w
notatce jw. Termin wykonania zamoéwienia 12.09.2008 r.

Vio A



3.3

W wyniku prreprowadzonych czynnosci w zakresie czy wydatki zadeklarowane przez
beneficjenta sq zgodne 7 zasadami ochrony srodowiska ustalono, Ze:

Przedmiotem projektu jest budowa budynku dydaktycznego PWSFTvIT w Lodzi —
Uczelniane Centrum Dydaktyki Nowych Mediow.

Przedsigwzigcie nie znajduje si¢ w Aneksie nr [ Dyrektywy EIA 85/337/EEC,
znowelizowanej przez Dyrektywe 97/11/EC, wyliczajace] typy projektdw, dla ktdrych
»Ocena wplywu na srodowisko” jest obligatoryjna. Przedsiewzigcie nie znajduje sig¢
rowniez w Aneksie nr II ww. Dyrektywy wyliczajace] typy projektow, dla ktérych
winna by¢ przeprowadzona ocena indywidualna.

Ponadto:

— wnioskiem z dnia 29.11.2007 r. Beneficient wystapit do UML o wydanie decyzji o
ustaleniu lokalizacji cefu publicznego,

— w dniu 11.04.2008 r. Prezydent Miasta f.odzi wydat decyzje nr PPZ.1.188/08 o
ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego dla inwestycji polegajace) na
budowie budynku dydaktycznego Panstwowej Wyzszej Szkoty Filmowe;j,
Telewizyjnej 1 Teatralnej w $.odzi,

— w dniu 29.07.2008 r. Beneficjent wystapit do Urzgedu Miasta fodzi z wnioskiem o
wydanie decyzji o S$rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia
HLBudynek dydaktyczny PWSFTviT w Lodzi — Uczelniane Centrum Dydaktyki
Nowych Mediow”,

— pismem z dnia 31.07.2008 r. UM poinformowal Beneficjenta, iz projekt nie spetnia
kryteridéw okreslonych w przepisach ustawy Prawo ochrony srodowiska i tym samym
nie podlega ocenie oddziatywania na srodowisko,

— pismem z dnia 09.02.2009 r. Beneficjent zwrocit si¢ do UML z prosbg o zmiang
zapisow wydanej dnia 31.07.2008 r. decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach, w
zwiazku z publikacjg Zalecen MRR i GDOS w zakresie postepowania w sprawie
oceny oddziatywania na srodowisko dla przedsigwzieé inwestycyjnych na obszarach
miejskich, dla potencjalnych beneficjentéw srodkéw UE,

— Beneficjent w dniu 08.04.2009 r. ponownie wystapit z wnioskiem do Urzedu Miasta
Lodzi o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach realizacji
przedsiewzigcia. Do wniosku dofaczono KIP, w ktorej wskazano przedsigwzigeie
polegajace na budowie budynku dydaktycznego,

— decyzja z dnia 23.04.2009 r. Prezydent Miasta f.odzi postanowil o umorzeniu
postgpowania w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach. W
decyzji organ odnidst si¢ do charakteru przedsigwziecia, jego lokalizacji i skali
oddziatywania oraz wskazal, ze inwestycja nie nalezy do przedsiewzigé mogacych
znaczaco wplywac na srodowisko 1 nie ma oddziatywania na obszary Natura 2000,

— whnioskiem z dnia 25.07.2008 r. Beneficjent wystapit do Lodzkiego Urzedu
Wojewddzkiego o wydanie zaswiadczenia organu odpowiedzialnego za
monitorowanic obszarow NATURA 2000,

- w zas$wiadczeniu organu odpowiedzialnego za monitorowanie obszaréw Natura 2000
- Zatacznik Ib z dnia 31.07.2008 r. LUW odwiadczyl, ze projekt nie wywrze
istotnego oddziatywania na obszar NATURA 2000 1 w zwiazku z tym
przeprowadzenie oceny, o ktérej mowa w art. 6 ust. 3 Dyrektywy 92/43/EWG nie
jest niezbedne,

— wnioskiem z dnia 30.12.2008 r. Beneficjent wystapit do Urzedu Miasta f.odzi o
wydanie pozwolenia na budowe,

25
gl VAN




3.4

3.5

— decyzja z dnia 19.03.2009 r. Prezydent Miasta Lodzi zatwierdzit projekt budowlany i
wydal pozwolenie na budoweg: budynku dydaktycznego — Uczelnianego Centrum
Dydaktyki i Nowych Mediow,

— wnioskiem z dnia 30.12.2008 r. Beneficjent wystapit do Urzedu Miasta Lodzi o
wydanie pozwolenia na rozbiorke,

— decyzja z dnia 25.02.2009 r. Prezydenta Miasta Lodzi udzielit pozwolenia na
rozbidrke zespotu budynkéw pofabrycznych na nieruchomosci potozone] w Lodzi
przy ul. Targowej 57.

W wyniku przeprowadzonych czynnosci w zakresie czy wydatki zadeklarowane prrez
beneficjenta sq godne 7 zasadami dotyczqcymi pomocy publicznej ustalono, Ze:

Wsparcie udzielone Beneficjentowi nie stanowi pomocy publiczne] i1 nie podlega
zasadom regulujacym je] udzielanie. Beneficjentem jest publiczna szkota wyzsza,
realizujaca zadania panstwa w zakresie szkolnictwa wyzszego finansowanego z budzetu
panstwa, a projekt dotyczy budowy budynku dydaktycznego. Uczelnia znajduje sie w
wykazie jednostek podlegtych Ministrowi Kultury (obwieszczenie z dnia 03.06.2003 r.
MP Nr 32, poz. 429). Beneficjent do wniosku o dofinansowanie zataczyt informacje o
pomocy publicznej, w ktdérej wskazal, ze nie prowadzi dziatalnosci gospodarczej w
rozumieniu prawa wspélnotowego.

W wyniku prreprowadzonych czynnosci w zakresie czy zostaly zachowane obowiqzki
w zakresie informacji i promocji, ustalono, ;e:

— we wnioskach o dofinansowanie Beneficjent przewidzial nastgpujace wydatki na
informacjg¢ 1 promocj¢ projektu: tablicg informacyjna, ulotki informacyjne, reklame
w mediach, tablice pamiatkowa. W badanym wniosku o platnosé¢ nie wystapity
wydatki na dziatania informacyjno-promocyjne,

— w wyniku dokonanych w dniu 24.03.2011 r. ogledzin migjsca realizacji inwestycji
stwierdzono, iz na terenie placu budowy znajduja si¢ dwie tablice informacyjne, o
ktorych mowa w rozporzadzeniu 1828/2006: jedna od strony ulicy Targowej, druga
na terenie uczelni. Tablice zawieraja logo UE, logo PO Ii§, logo Panstwowej
Wyzszej) Szkoly Filmowe], Telewizyjnej i Teatralnej oraz nazwe projektu, wskazanie
funduszu EFRR w ramach PO IiS, oraz hasto ,dla rozwoju infrastruktury i
$rodowiska”, Informacje dotyczaca warto$ci projektu oraz wspdétfinansowania
projektu ze srodkéw UE. Cze$¢ tablic zarezerwowana dla Unii Europejskiej jest nie
mniejsza niz 25% wielkosci calej tablicy,

~ dokumentacja projektu: Studium Wykonalnosei oraz korespondencja z IP/IPII
zawiera oznaczenia 1 logotypy jw.,

~ informacje o realizowanym projekcie (opis inwestycji, informacje dotyczace etapu
prac, dokumentacja fotograficzna) wraz logotypami zostaly zamieszczone na stronie
internetowej Panstwowe] Wyzszej Szkoly Filmowej, Telewizyjnej i Teatralnej w
Y.odzi (www filmschool.Jodz.pl),

~ informacje o projekcie ukazaly si¢ w publikacjach wydanych przez Ministerstwo
Kultury i Dziedzictwa Narodowego zawierajacych opis wszystkich projektéw
realizowanych w ramach XI priorytetu PO IS oraz ,Gazecie Wyborczej”
(30.06.2009 r. i dodatku do Gazety Wyborczej nr 4 sierpien 2010),

~ wydano ulotki informacyjne zawicrajace podstawowe informacje o projekcie,
zrédiach jego finansowania z oznaczeniami i logotypami jw.,




— w dniu 16 listopada 2009 r. odbyla si¢ konferencja ,,Podsumowanie wdrazania XI

Priorytetu ,Kultura i dziedzictwo kulturowe” Programu Operacyjnego Infrastruktura
i Srodowisko. Podczas konferencji wydarzeniem towarzyszacym byla uroczystosé
rozpoczgcla inwestycji: Budynek dydaktyczny PWSFTviT Nowych Mediow,

— projekt jest w trakcie realizacji.

3.6 W wyniku prreprowadzonych ciynnosci w gakresie cgy wydatki zadeklarowane prieg

4)

beneficjenta sq zgodne 7 tasadami eliminujqcymi nieréwnosé i promujgcymi rownosé
kobiet i meiczyin, 7 zasadami polityki spoleczenistwa informacyjnego oraz polityki
zatrudnienia ustalono, te:

— we wniosku o dofinansowanie wskazano, ze po zakonczeniu realizacji projektu

kandydaci na studia bgda traktowani z zachowaniem rownouprawnienia, Oznacza to
propagowanie petnego i réwnego uczestnictwa wszystkich zainteresowanych — bez
wzgledu na ple¢ 1 pochodzenie. Dodatkowo budynek bedzie przystosowany do
potrzeb o0sdb niepetnosprawnych poprzez budowe windy, toalet, podjazdéw oraz
innej niezbednej infrastruktury,

realizacja inwestycji pozwoli na rozszerzenie oferty edukacyjnej uczeln: poprzez jej
dostosowanie do najnowszych osiggni¢é technologii produkeiji filmowej. Uczelniane
Centrum Dydaktyki Nowych Medidw jest przedsiewzigeiem, dzigki ktéremu
absolwenci uczelni bedg jeszcze lepiej przygotowani do podejmowania nowych
zadan zawodowych,

zgodnie z wnioskiem projekt pozytywnie wplynie na polityke zatrudnienia. W
wyniku realizacji projektu planowane jest osiggnigcie wzrostu zatrudnienia o 9 0séb
w roku docelowym 2012.

W wyniku przeprowadzonych czynnofci w zakresie czy wklad publiczny zostal
wyplacony beneficjentowi (art. 80 rozporzqdzenia (WE) nr 1083/2006) ustalono, ze:

— w badanym wniosku o ptatnos¢ Nr POIS 11.03.00-00-020/08-02 Beneficjent

wykazal kwote¢ do wyptaty 207.400,00 zt,

w dniu 22.12.2009 r. z tytutu ww. wniosku Beneficjent otrzymat platnos¢ w kwocie
207.400,00 zi, w tym 176.290,00 zt - w ramach budzetu $rodkow europejskich i
31.110,00 2! - dotacja celowa - WB Nr 0009/2009 za okres 01.12.2009 - 22.12.2009,

Beneficjent nie przedlozyl informacji od IP o zatwierdzeniv kwoty do wyptaty
(zatwierdzeniu wniosku o ptatnosé),

jak wynika z pisma MKIiDN znak DF-IX-980/MW/264/10 z dnia 06.04.2010 r.
badany wniosek o ptatnos$¢ wptynat do IP w dniu 18.12.2009 ¢.,

dokonane na rzecz Beneficjenta platnosci nie zostalty obcigzone optatami
szczegdlnymi lub innymi optatami o réwnowaznym skutku oraz potraceniami.

[1l. UWAGI ZGLOSZONE PRZEZ OSOBY OBECNE PRZY CZYNNOSCIACH

Osoby obecne przy czynnosciach nie zgtosity uwag.

Na tym protokot zakonezono.

Protokdt zostal odczytany wszystkim osobom obecnym, bioracym udziatl w czynno$ciach .
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Protokdt sporzadzony zostal w 2 jednobrzmiacych egzemplarzach, z ktérych jeden po
uprzednim odczytaniu i podpisaniu pozostawiono u Beneficjenta.

W'vkaz zatgcznikow:

. Whniosek o dofinansowanie i Studium Wykonalnosci - ptyta

. Kserokopie faktur i dowoddw zaptat

. SIWZ dot. wykonania dokumentacji projektowo-kosztorysowej
. Dokumentacja fotograficzna - ptyta
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